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Þivilë Pipinytë

Nors ir kurtas ketverius metus,
Kristijono Vildþiûno filmas „Kai ap-
kabinsiu tave“ pasirodo paèiu lai-
ku. Jis sugràþina lietuviø kinui nor-
malumo pojûtá: „Kai apkabinsiu
tave“ galima vertinti scenarijaus,
aktoriø, apskritai visø kino sudeda-
møjø profesionalumo kriterijais. Tai
suteikia vilèiø. Pastaraisiais metais
buvo akivaizdu, kad lietuviø kine
nëra vietos naujoms idëjoms ar bent
jø paieðkoms. Profesionalumo vai-
dybiniuose filmuose liko stebëtinai
maþai, uþtat pagausëjo pretenzijø á
pasauliná kinà ir jo mëgstamus siuþe-
tus. Taèiau perkelti á lietuviø filmus
ðie atrodë tarsi „ið antrø rankø“. Re-
þisieriai, regis, stengësi iðtrûkti ið jau
kelis deðimtmeèius lietuviø kinui „pri-
valomo“ þanrinio neapibrëþtumo ir
pseudofilosofiðkumo, bet pasakoja-
mos istorijos buvo pernelyg iðsky-
dusios, o mintys – pernelyg bana-
lios, kad tai bûtø galima pavadinti
lietuviø kinui áprastais autorinio ar
poetinio kino eufemizmais. Ðitame
kontekste man atrodo svarbu, kad

„Kai pakabinsiu tave“ nuosekliai
bandoma to iðvengti. Tai – ne Lie-
tuvai adaptuota europietiðka isto-
rija, o istorija apie lietuvius, kurios
fonas – Europos istorija. Filmas, ku-
riame svarbiausia yra ne jo auto-
riaus noras árodyti, kad jis gali kur-
ti kinà, bet pasakojimas, personaþø
likimais atskleidþiantis dramatiðkà
tautos pasirinkimà. „Kai apkabin-
siu tave“ siuþetà papasakoti leng-
va, bet siuþeto pasakojimas filmo
neiðsemia. Ir dar – filmas sukurtas
uþ visai menkus pinigus, vertinant
europietiðkais mastais (lietuviðkais,
beje, taip pat), ir tai dar kartà áro-
do, kad ne pinigai yra svarbiausia
lietuviø kino bëda.

Iðskirèiau du „Kai apkabinsiu ta-
ve“ siuþeto sluoksnius. Pirmasis nu-
kelia á 1961-øjø Berlynà, kur susi-
tikti su tëvu atvyksta filmo herojë
Rûta (Elþbieta Latënaitë). Ji yra
JAV pilietë, mokosi Hamburge,
puikiai kalba vokiðkai – matyt, il-
gokai teko gyventi „dipukø“ stovyk-
loje. Gal todël Rûta visai nesijau-
èia èia svetima. Ji pasijus svetima
atsitiktinai atsidûrusi Rytø Berlyne.

Bet bûsimas susitikimas su septy-
niolika metø nematytu tëvu iðkart
kuria nematomà átampà. Tëvas li-
ko Kaune. Jis – tarybinis vaikø ra-
ðytojas. Jie susiraðinëja slaptai.
Mergina ilgisi tëvo. Jau pirmieji fil-
mo kadrai, kai Rûta stebi, kaip tuð-
èioje Berlyno gatvëje pagrobiamas
þmogus, þada, kad susitikimas ne-
bus paprastas. Tai patvirtina ir pen-
siono, kuriame Rûta apsistojo kar-
tu su drauge Aukse (Jurga Jutaitë),
ðeimininkës bei gyventojø reakcija.
Vokieèiai filme átarûs, ásitempæ,
budrûs. Jie kaþkà slepia. Jie iðkart
átaria kaþkà negera. Filmui ápusë-
jus taps aiðku, kad pensione apsisto-
jo bûsimi pabëgëliai ið Rytø Berly-
no, kurie bijo, kad jaunos ir naivios
amerikietës gali suþlugdyti jø slap-
tà pasirengimà.

Ið pradþiø Rûtos tëvas (Andrius
Bialobþeskis) irgi nesupranta, kur
atsidûrë. Bet netrukus ir jis prade-
da nujausti, kad kaþkas ne taip. Të-
và globoti apsiëmæs paþástamas þur-

Sienà jie pamatë
vëliau
Naujas lietuviø filmas „Kai apkabinsiu tave“
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L a i s v o j i  t r i b û n a

Kalbant apie ðiandienos þiniasklai-
dos kultûrà kyla daugybë klausimø.
Ar opias problemas kelianti nepra-
moginë, sensacijø nesivaikanti
þurnalistika ðiandien nëra stumia-
ma á vieðojo diskurso paribius? Ar
reikðti kritiðkà nuomonæ netampa
pavojinga? Koká vaidmená visuo-
menës informavimo procese atlieka
skaitytojø komentarai? Kaip iðsau-
goti nepriklausomà kritinæ mintá ir
kultûringø debatø tradicijas? Apie
tai „Menø spaustuvës“ infotekoje
diskutavo Liudvikas Jakimavièius,
raðytojas, kultûros apþvalgininkas,
Audronis Imbrasas, Lietuvos ðokio
informacijos centro bei „Menø
spaustuvës“ vadovas, dr. Margarita
Jankauskaitë, Lygiø galimybiø
plëtros centro projektø vadovë,
Monika Garbaèiauskaitë, „Delfi.lt“
portalo vyriausioji redaktorë, dr.
Nida Vasiliauskaitë, filosofë, kultû-
ros apþvalgininkë, prof. Irena Vei-
saitë, Atviros visuomenës instituto
ombudsmenë, VGTU dëstytoja,
Elona Bajorinienë, teatrologë,
Atviros visuomenës instituto Pa-
galbos fondo Lietuvoje vadovë, dr.
Erika Grigoravièienë, menotyrinin-
kë, Lietuvos kultûros, filosofijos ir
meno instituto darbuotoja.

Laima Kreivytë: Á pokalbá sten-
giausi pakviesti þmones, kurie turi
sàlyèio su þiniasklaida ir atstovauja
skirtingoms idëjinëms pozicijoms.
Ávykis, nuo kurio atsispiriant norë-
tøsi aptarti dabartinæ þiniasklaidos
kultûrà ir þodþio laisvæ, bûtø kalbi-
ninkës Reginos Dobelienës komen-
tarai, kuriuose ji reiðkë savo nuo-
monæ apie Lietuvos politikus ir
Dràsiaus Kedþio rëmëjus. Kaip ir
dauguma anoniminiø komentarø,
jie buvo emocingi ir kandûs, taèiau
neskatinantys neapykantos ir smur-
to. Kodël jos komentarai staiga ta-
po patys aktualiausi ir buvo labai
greitai susekta, kas juos raðë? Kal-
bininkë gavo papeikimà uþ darbo
drausmës paþeidimà – nes negali-
ma naudojantis darbine áranga, dar-
bo metu raðyti komentarus. Toks
ástatymas. Taèiau visi supranta, kad
komentarais susidomëta ne dël for-
maliø paþeidimø, o dël turinio. Man
ðis pavyzdys pasirodë kaip savotið-
kas artëjanèios „moralinës“ (tik kas
jà nustato?) cenzûros prieðauðris.
Norëèiau pasiteirauti paðnekovø,
kurie dalyvauja laidose, raðo
straipsnius, patys susiduria su ko-
mentarais prie savo ar kitø tekstø –
ar jûs jauèiate, kad egzistuoja tokia
cenzûra? Ar tai vis dëlto atsitikti-
nis atvejis? Juk dauguma komenta-
rø raðomi darbo metu ið darbiniø
kompiuteriø – tad reikëtø nubausti
maþiausiai pusæ Lietuvos.

Liudvikas Jakimavièius: Darbo
metu yra kavos pertraukëlës ir ne-
bûtinai þmogus turi sëdëti aðtuonias
valandas ir tik dirbti savo darbda-
viui. Juk galima iðtaikyt akimirkà,
kad paraðytum komentarà.

Audronis Imbrasas: Stebint, kas
pastaruoju metu vyksta Lietuvoje, –
nelabai, nes akivaizdi tendencija
nukrypti nuo sveiko proto. Dirban-

tieji vieðajame sektoriuje juk nau-
doja elektros energijà. Panorëjæs ar
gavæs politiná uþsakymà kas nors ga-
li apkaltinti ir taip: tu esà naudojie-
si visuomenës turtu, kad paraðytum
asmeniná komentarà.

Margarita Jankauskaitë: Teigi-
mas, kad tai yra vieðas turtas, atro-
do gana ádomiai. Kompiuteris nëra
iðjungiamas kiekvienà kartà, kai nu-
stoji raðyti, ir nuo to, kad surinkai
penkis sakinius, elektros sànaudø
nepadaugëja. Manyèiau, tai mëgi-
nimas uþgniauþti pilietiná balsà, re-
feruojant á tai, neva eikvojami iðtek-
liai. Tam, kad bûtum pilietiðkai
aktyvus, turi turëti iðteklius, iðsila-
vinimà ir laiko. Taèiau gana didelë
visuomenës dalis neturi iðtekliø, ne-
prieina prie kompiuterio, nëra tiek
iðsilavinusi, kad galëtø dalyvauti dis-
kusijoje. O iðsilavinusi ar kaþkiek
susigaudanti visuomenës dalis dir-
ba arba privaèiame, arba vieðame
sektoriuje, ir jai pasakoma, kad ne-
gali dalyvauti vieðoje erdvëje, nes tai
daro darbo laiku. Jeigu skaitysime
paraidþiui, ko ið mûsø reikalauja-
ma, koks procentas þmoniø galës,
turës teisæ bûti pilietiðkai aktyvus?
Turbût nevyriausybinis sektorius,
kuris sudaro vos kelis procentus vi-
suomenës. O tai reiðkia, kad mes
sunaikiname politiná aktyvumà pla-
èiàja to þodþio prasme. Ne politi-
kavimà, o aktyvumà, kai suvoki esàs
tam tikros grupës atstovas ir mëgi-
ni atstovauti jos interesams. Ið mû-
sø bandoma padaryti primityvius
vartotojus, neturinèius vieðøjø inte-
resø, o tie, kurie nebijo juos iðreikð-
ti, ávardijami kaip tautos prieðai bei
griovëjai. Ðios etiketës gali turëti la-
bai neigiamø pasekmiø. Kad ir kiek
energijos turëtumëme kovoti, yra
tam tikros ribos. Uþspausti pavie-
nius balsus, kurie dar kaþkaip reið-
kiasi, yra nesudëtinga.

A. I.: Pateiksiu pavyzdá: vienà la-
bai gerai þinomà mûsø sferos vei-
këjà dalis komentatoriø vertino kri-
tiðkai. Kartà mane iðsikvieèia policija
ir praðo papasakoti apie pusës me-
tø senumo komentarà, kuris esà pa-
teko á vienà svetainæ ið mano IP ad-
reso. Jau neatsimenu, ar tikrai raðiau
að, – prie kompiuterio teoriðkai ga-
li prieiti ir kiti þmonës. Komentare
ávardijami konkretûs dalykai, taèiau
nepavadinèiau to asmens juodini-
mu. Paaiðkinau, kad nieko nenorë-
jau specialiai áþeisti, jeigu ir raðiau.
Bet buvo pradëtas tyrimas dël ðmeiþ-
to. O ieðkovas turi teisæ susipaþinti
su byla ir pamato sàraðà visø asme-
nø, kurie já „ðmeiþë“. Taigi uþ ko-
mentarus galima ir nukentëti. Juk
esama atvejø, kai mûsø teismø
sprendimai bûna labai keisti. Pasi-
tikëjimo valstybës teisine sistema
nëra. Tad vieðai komentuoti yra pa-
vojinga, o vieðojoje erdvëje apie kai
kuriuos dalykus senokai nebedisku-
tuojama.

Monika Garbaèiauskaitë: Komen-
tarai nëra visiðkai anoniminis daly-
kas. R. Dobelienës atveju IP adre-
sas portale „l.rytas“ buvo matomas.
Portalo „ekspertai.eu“ rengëjams,
kurie palaiko Kedá, nepatiko kalbi-

ninkës nuomonë. Prieð keletà me-
tø á „Delfi“ kreipësi vienas politi-
kas, norëdamas gauti visø su juo su-
sijusiø tekstø komentarus. Dalá
pateikëme, taèiau po to suþinojo-
me, kad bandoma susidoroti su
tekstø komentatoriais. Nes jei þmo-
gus uþima tam tikrà padëtá visuo-
menëje, jam nereikia net teismo, jis
gali taikyti kitokias poveikio ar
spaudimo priemones. Tad dabar
praðome motyvuoti uþklausas. Po-
licijos uþklausos turi bûti pagrástos.
Þiûrime á patá tekstà: ar buvo pa-
vieðinti kokie nors korupcijos atve-
jai, ar kas nors asmeniðka.

A.I.: Kalbëti apie þodþio laisvæ
Lietuvoje nedrásèiau, nes portale,
kuriame að komentavau, IP rodo-
mas nebuvo. Taèiau prasidëjus iki-
teisminiam tyrimui policijoje ðalia
mano komentarø maèiau suraðytas
man þinomø asmenø pavardes.

M. G.: Dþiaugiuosi, kad pradë-
jom tokià diskusijà ir kad R. Dobe-
lienës atvejis pakreipë jà þodþio lais-
vës linkme. Kalbant apie interneto
komentarus daþniausiai sakoma,
kad laisvæ reikia riboti, kad nëra
tvarkos, kad portalai turëtø prisiim-
ti atsakomybæ. Mane nustebino Va-
lentinas Mazuronis, taip pat mini-
mas kalbininkës komentaruose,
kuris pareiðkë, kad ji turi teisæ á sa-
vo nuomonæ. Paprastai Seimo na-
riai yra pikti, kiekviena valdþia vis
bando ástatymiðkai uþkardyti ðiuos
dalykus.

L. J.: Problema ta, kad kol kas ne-
ásisàmoninom, jog komentarai yra
vieðoji erdvë. Èia reiðkiama visuo-
menës nuomonë, kurià galima ver-
tinti kaip tam tikrà mûsø visuome-
nës veidà. Jei patyrinëtumëm kad
ir „Delfi“ komentarus, tai tas visuo-
menës veidas neatrodytø labai sim-
patiðkas. Komentarai yra keistas,
netikëtai atsiradæs fenomenas, kai
á vieðëjà erdvæ gali ásiterpti ir ano-
niminiai provokatoriai, ir asmenys,
siekiantys savø tikslø, kuriø mes gal
net nenujauèiam. Antai subjektas,
slapyvardþiu Jonas, be perstojo ti-
raþuoja antisemitinius pareiðkimus.
Ypaè jø pagausëja, kai sprendþia-
mi kokie nors Lietuvos ir Izraelio
tarpvalstybiniai politiniai klausimai
ar, tarkim, atvyksta kokia nors de-
legacija ið Izraelio. Tai piktybiðkai
daromas veiksmas, siekiant pa-
kenkti valstybei. Að manau, kad jam
uþ ðá triûsà mokama. Ir kai kalba-
me apie demokratijà, tai vis dëlto
reikia prisiminti, kad demokratija
turi tam tikras ribas. Turiu omeny
tai, kad komentarø erdvæ irgi rei-
këtø ðiek tiek tvarkyti. Gal paskirti
redaktoriø, kuris stebëtø, kas toje
erdvëje vyksta. Ko gero, VSD stebi
ðiuos dalykus, taèiau nieko nedaro.
Kaþi kiek apsikuopti, matyt, turëtø
tø portalø savininkai.

M. J.: Tai yra slidus dalykas. Vis-
kas dar priklauso nuo stebëtojo po-
zicijos. Tai yra subjektyvu.

L. J.: Subjektyvumas – labai pa-
togi priedanga nedaryti nieko. Juk
puikiai matome, kur yra ligonio
kliedesiai, o kur kryptinga veikla,
kurstanti antisemitizmà.

L. K.: Radusi antisemitiniø, ho-
mofobiðkø, atvirai neapykantà
kurstanèiø komentarø ieðkau myg-
tuko „netinkamas“, koká turi „Del-
fi“. O „l.ryte“ tokio mygtuko neran-
du. Kà tuomet daryti? Raðyti laiðkà
redaktoriui?

Nida Vasiliauskaitë: Prisiminiau
kaip tik toká atvejá, kai kaþkà pana-
ðaus prieð metus padariau – surea-
gavau á antisemitinius, homofobið-
kus komentarus „Bernardinuose“,
kur jø taip pat netrûksta, nors ten
komentatoriai privalo uþsiregist-
ruoti. Ir kà gi? Gerasis tikrintojas
sureagavo atsiøsdamas automatið-
kà praneðimà: „Redakcija Jûsø ko-
mentarà perþiûrëjo ir nieko ypatin-
go ten nepastebëjo... nesikreipkite
be reikalo“ ir t.t.

Irena Veisaitë: Man atrodo, kad
þmogus turi teisæ reikðti savo jaus-
mus. Negalima jo cenzûruoti. Bet
að noriu pasakyti kitkà. Pavyzdþiui,
Anglijoje, Hyde Parke, yra visiðka
þodþio laisvë – ten gali kalbëti, kà
tinkamas. Bet jeigu tu kvieti þudy-
ti, tai tave gali suimti, tu neturi tei-
sës ðito kalbëti, nes yra ástatymas.
Kurstyti neapykantà, þudymà turi
drausti ástatymai. Uþ tai reikia ko-
voti. Nacionalinio dramos teatro
pavyzdys parodë, kad kai visuome-
në vieningai pasisako, galima kai ko
pasiekti. Mano manymu, mûsø vals-
tybei turëtø rûpëti, koká mes kuria-
me jos ávaizdá. Kitas dalykas, kurá
norëèiau pabrëþti: reikia laikytis tai-
syklës, kad anonimai nesvarstomi,
nepraleidþiami ir nespausdinami.

M. G.: „Delfi“ dabar tobulina ko-
mentarø sistemà, bus alternatyvi ga-
limybë registruotis ir diskutuoti su
kitais uþsiregistravusiais. O atsaky-
dama ponui Jakimavièiui galiu pa-
tikinti, kad mûsø portalo erdvë në-
ra palikta savieigai. Nuolat teikiame
teisësaugai duomenis apie homofo-
biðkus, antisemitinius komentarus.
Tiriamos bylos, skiriamos baudos,
konfiskuojami kompiuteriai. „Delfi“
per dienà paraðoma apie vienuolika
tûkstanèiø komentarø, tad supranta-
ma, kad visø iðkart nesuþiûrësi. O dël
dar didesnio ribojimo esu nusitei-
kusi skeptiðkai.

A. I.: Ðiandien gal jau net truputá
naivu ðnekëti apie komentarus ar
þodþio laisvæ. Mano manymu, mû-
sø vieðoji erdvë tikrai yra tikslingai
veikiama ir átakojama. Tai, kà mes
ávardijame kaip komentarus, kar-
tais yra tiesiog apmokamas vieðøjø
ryðiø profesionalø ar net kitos ða-
lies specialiøjø tarnybø darbas. Ap-
siribodamas kultûros sfera drástu
manyti, kad mûsø specialiosios tar-
nybos skiria ðiai veiklai nepakanka-
mai dëmesio, nors dalis tø „suor-
ganizuotø“ internetiniø komentarø
srautø yra netgi labai paveikæ vie-
ðàjà nuomonæ. Antai „antiveksinë“
kampanija, daugelio kolegø kultû-
rininkø nuomone, buvo labai su-
maniai sureþisuota, uþnuodijant
„smegeninæ“ net ir didelei daliai þi-
niasklaidos. Jûs esate paveikti, áta-
kojami ir tikite tuo, kas nuolatos
„zulinta“ vieðai. Ir tie uþnuodyti ka-
muoliukai rieda toliau. Labai keistai

atsirado ir „pedofilijos“ skandalas.
Lyg ið niekur atsiradæs ir þiniasklai-
dos itin aktyviai palaikomo visuo-
menës skaldymo fenomenas. Man
visa tai kelia klausimà, kas apskri-
tai vyksta su visuomene. Að nuoðir-
dþiai nebetikiu þodþio laisve. Kaip
buvæs þurnalistas taip pat. Tikros
þurnalistikos, iðskyrus kultûrinæ,
nes tai siaura ir politiniams sluoks-
niams turbût neádomi sfera, beveik
nebeliko. 90% þiniasklaidos – vie-
ðieji ryðiai. Þiniasklaidà uþtvindë
vieðøjø ryðiø praneðimø srautas,
þurnalistai nebegali profesionaliai
atsidëti pasirinktai sferai. Þinau
daugybæ atvejø, kai þinomi þurna-
listai nebedrásta patys komentuoti
reiðkinio, publikuoja tik interviu,
nes kvepia teismais arba susidoro-
jimu. Beveik neberandu nei tiria-
mosios, nei analitinës þiniasklaidos
pavyzdþiø. O kiek uþsakomøjø teks-
tø yra paleidþiama ið politikø lauko?
Dalis vieðumoje „sukamø“ skanda-
lø tëra vienø politikø kovos su kitais
instrumentai. Þiniasklaida á tai
átraukta, þurnalistai naiviai priima
ir komentuoja tuos nuleistus daly-
kus, o didþioji visuomenës dalis ti-
ki, ginèijasi, aistringai ásitraukia.

Elona Bajorinienë: Pritariu Liud-
vikui, kad visuotinë kompiuteriza-
cija sukûrë praktiðkai nekontroliuo-
jamà informacijos erdvæ. Ji iðplëtë
þodþio laisvës galimybes, bet atne-
ðë daug neigiamø dalykø. Palikti ði-
tà erdvæ visiðkai nekontroliuojamà,
chaotiðkà, visiðkai savieigai... Ji pri-
meta savus dësnius, schemas, kurio-
mis operuoja portalø savininkai,
vienokiø ar kitokiø kampanijø kû-
rëjai. Problema yra ta, kad ta inter-
netinë erdvë in corpore – ne tik
straipsniai, bet ir komentarai, – for-
muoja iðkreiptà tikrovës vaizdà arba
bent jau kelia tokiø abejoniø. Socio-
loginiai tyrimai rodo, kad realybëje
reiðkiniai yra visai kitokie negu jie
ávardinami vieðojoje erdvëje. Pavyz-
dþiui, ðvietimo sistemoje.

M. J.: Bet tai ir nëra realybës at-
spindys. Turëtume suvokti, kad tai –
galios santykiø iðraiðka. Elektroni-
në þiniasklaida, net jei darytume
prielaidà, kad ji visiems prieinama,
savaime netampa demokratine ar
juo labiau atspindinèia realybæ. Ið-
lieka galios santykiø klausimas: kas
turi priëjimà, kas gali daryti átakà,
kas valdo technologijas? Todël pa-
dëtá turime vertinti ið galios santy-
kiø perspektyvos. Tas pats reiðkinys
gali turëti daugybæ interpretacijø.
Taèiau pradëjæ galvoti, kam yra nau-
dingi vieni ar kiti pasisakymai, o kas
nutylima, procesus pradëtume su-
vokti giliau.

Erika Grigoravièienë: Þiniasklai-
doje, ir net uþsakomuosiuose straips-
niuose, labai retai mëginama áþûliai
pateikti melagingus faktus. Svar-
biausia ne kà raðyti, o kaip, ir bû-
tent èia áþvelgiu didþiulá þiniasklai-
dos laisvës ir galios potencialà. Net
ir patys arðiausi galios subjektai pri-
klauso nuo kalbos, nuo ideologið-
kai apibrëþtø sàvokø sistemø. Teks-
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tai daþnai iðvis nenurodo jokios tik-
rovës, tai tik þenklø pavirðius, kuris
masaþuoja skaitytojø smegenis ir jø
galvose gimdo fantomus. Kaip tik
todël derëtø itin atsargiai vartoti
metaforas ir kitas kalbos figûras,
ypaè þiniø portalø antraðtëse, pa-
vyzdþiui, oro transporto sutrikimø
nevadinti „oro blokada“, nes ði
reikðtø okupacijà, tai smûgis tiesiai
á pasàmonæ.

M. G.: Kalbëdamas apie þiniask-
laidà Rytis Juozapavièius yra sakæs,
kad naivu manyti, jog ji atspindi tik-
rovæ. Tai nëra veidrodis. Þiniasklai-
da turi komerciniø interesø. Þino-
ma, su didele dalimi èia iðsakytø
priekaiðtø sutinku. Nes þiniasklai-
da yra labai nusigyvenusi ir nugy-
venta, turint omeny, kad Lietuvoje
ji niekada nebuvo stipri. Taèiau ti-
këti, kad tai vien manipuliuojama
erdvë, o laisvo þodþio visai nëra –
sàmokslo teorija. Tiesiog skaityto-
jø yra pernelyg daug ir tam, kad uþ-
valdytum jø nuomonæ, reikëtø per-
nelyg dideliø iðtekliø, kad ir opiais
visuomenei klausimais.

E. G.: Bet ar tie klausimai tikrai
visuomenei opûs, ar jie tiesiog to-
kie padaromi?

M. G.: Èia jau kitos diskusijos
klausimas. Taèiau „Delfi“ yra ko-
mercinis projektas ir mes turime at-
siþvelgti á skaitytojø poreikius. Ne-
skaitoma pas mus apie kultûrà.
Lietuviai turi tokià þiniasklaidà, ko-
kios nusipelno.

L. K.: Manau, kad turime palies-
ti ir teisiná aspektà. Juk mûsø ásta-
tymai draudþia kurstyti neapykantà.
Bet ar teisiniai mechanizmai realiai
veikia? Tarkim, kalbininkë buvo la-
bai greitai susekta ir nubausta, o,
pavyzdþiui, Seimas pademonstravo
visiðkà nepagarbà Lietuvos teisin-
gumui, nepanaikinæs parlamentarø
K. Uokos ir P. Graþulio teisinës ne-
lieèiamybës. Ið principo neleido
ávykdyti teisingumo. Man tai atro-
do nesveikos visuomenës poþymis.
Ir pagaliau ar mûsø paèiø – ne tik
skaitanèiø ir komentuojanèiø, bet ir
raðanèiø straipsnius – nuomonë yra
laisva? Ir kiek mes jà galime reikðti
„spalvingai“? Kalbu ne apie áþeidi-
nëjimus, bet apie toká kalbëjimo bû-
dà kaip Witoldo Gombrowicziaus,
kai jis sako, kad Luvre Leonardas
duoda á snuká Rafaeliui, turëdamas
galvoje, kad paveikslai pernelyg su-
sigrûdæ. Tai, be abejo, metaforiðka,
grubi kalba, bet tikrai nemanau, kad
Gombrowiczius áþeidinëja Leonar-
dà. Bûtø ádomu, kad pakalbëtume
ir apie savo santyká su vidiniu cen-
zoriumi. Nida, ar jauti, kad tau kas
nors trukdo iðreikðti nuomonæ?

N. V.: Na, man ið tikrøjø niekas
netrukdo: laisvës turime tiek, kiek
pasiimame; jei laisvæ laikome ne ak-
sioma, o utopija – utopija ji ir lieka.
Tikëti konspiracijos teorijomis – ne
maþiau naivu, nei manyti, kad nëra
jokiø galios santykiø ir interesø. Tai
lygiai toks pat supaprastintas, be-
veik infantilus visuomenës vaizdas:
centre – supergalingas Didysis Bro-
lis, kuris viskà stebi, viskà valdo ir
kontroliuoja. Turbût kiekvienas ra-
ðantysis yra girdëjæs, kad jis esàs nu-
pirktas. Að, pavyzdþiui, þinau, kad
man labai daug moka ir jau statau
septintà namà. Pats kritinis þvilgs-

nis tokiai sàmonei atrodo lyg kokia
konspiracinë veikla, ardanti daugu-
mos chorà. Esà raðymas „netikëtu
kampu“ tegali bûti poza: taip teigi
tik todël, kad uþ tavæs, aiðku, stovi
visas klanas suinteresuotø pinigin-
gø asmenø, be kuriø „uþnugario“ ir
direktyvø, nemotyvuotas „pyragu ar
botagu“, galvotum lygiai taip, kaip
dauguma. Desperatiðki dejavimai,
jog viskas yra beviltiðka, nupirkta,
sureþisuota, jog visiðkai neegzistuo-
ja analitinë þiniasklaida, tikrai ma-
þiausiai padeda tokiai formuotis.

I. V.: Bet mes nepalieèiam amþi-
no klausimo – vidinio cenzoriaus.
Tai juk priklauso nuo þurnalisto as-
menybës. Kiek jis gali parsiduoti.
Að labai gerai prisimenu Icchokà
Merà, kuris emigravo á Izraelá, nors
yra Lietuvos raðytojas, „Kelmës mu-
þikëlis“. Iðvaþiuodamas jis yra pa-
sakæs: „Manyje atsirado vidinis cen-
zorius“. To jis labiausiai bijojo, su
tuo jis jau susitaikyti negalëjo ir pa-
liko sovietinæ Lietuvà. Dabar teko
kalbëti su jaunais, tik kà universi-
tetà baigusiais þurnalistais. Daþ-
niausiai jie sutinka raðyti uþsako-
muosius straipsnius, net jeigu tai
prieðtarauja jø ásitikinimams. Jie la-
biausiai bijo prarasti darbà.

N. V.: Tai priklauso ir nuo þmo-
gaus situacijos: ar jis gyvena ið tø
tekstø, ar jis turi kitø ðaltiniø; ar jis
gyvena tarp þmoniø, kurie mano vi-
sai prieðingai negu jis, ar tie kitaip
manantys turi galià já atleisti ið dar-
bo ir pan. Tai jau klausimas ne tiek
apie þiniasklaidà, kiek apie sociali-
næ þmogaus laisvæ: kiek, koks
sluoksnis þmoniø turi galià ar lais-
væ pasakyti, kà nori, nesivarþydami.

E. G.: Kas èia ið mûsø norëtø lais-
vës numirti ið bado? Nes norint uþ-
siimti kritine ir analitine þurnalisti-
ka, reikia turëti ið ko gyventi.

M. J.: Susidaro áspûdis, kad þmo-
gaus teisës, taip pat ir þodþio laisvë,
Lietuvoje apskritai nëra svarbios. Ið
savo praktikos galiu pasakyti, kad
auditorijà labiausiai átikina ekono-
miniai argumentai, teigimas, jog uþ-
darumas ir nesugebëjimas priimti
ávairovës neigiamai atsiliepia mûsø
paèiø ekonominei gerovei. Kai kal-
bi ið þmogaus teisiø perspektyvos,
þodþiai atsimuða á sienà. Mano gi-
liu ásitikinimu, þmogaus teisës svar-
bios ne todël, kad gali turëti eko-
nominiø pasekmiø, bet todël, kad
jos yra savaime vertybë. Taèiau au-
ditorija to nepriima. Mes atëjome
ið sovietinës epochos, kur þmogaus
teisiø nebuvo, ir ápuolëme á varto-
tojiðkà neoliberalià situacijà, kur de
facto þmogaus teisiø taip pat nela-
bai reikia. Apie jas gal graþiai ðne-
kama, bet ið tikrøjø sistema yra la-
biau suinteresuota uþdëti apynasrius,
kad visi funkcionuotø kaip verslo
sraigteliai. O kai nori teisiø klausi-
mus kelti ið esmës, pasirodo, kad
nelabai yra nei kam ginti, nei kam
ðnekëti apie tai.

N. V.: Kalbos apie þmogaus teises
daþnai tëra perimta, bet nesupras-
ta ir nekenèiama retorika. Piktina-
masi, kad „politinis korektiðkumas“
(þmogaus teisës) varþo MANO tei-
sæ reikðti savo nuomonæ, pavyz-
dþiui, iðsakyti antisemitines ar ra-
sistines paþiûras. Logika èia
absurdiðka: jeigu teoriðkai atmeti
„þmogaus teisiø“ diskursà kaip ver-
tybæ, tuomet turëtum ieðkotis kitø
teoriniø resursø, kaip ginti savo po-

zicijà, o ne sakyti „nepritariu þmo-
gaus teisëms kaip tokioms, nes jos
paþeidþia mano þmogaus teises“.

M. J.: Gráþtant prie vidinio cen-
zoriaus problemos, matyèiau dar
vienà aspektà, kuris irgi yra svarbus.
Vidinis cenzorius ásijungia ne vien
tuomet, kai bijome kaþkokiø tarny-
bø. Mechanizmas veikia subtiliau.
Kai Lietuvoje buvo svarstomas Ne-
pilnameèiø apsaugos nuo neigiamo
þiniasklaidos poveikio ástatymo pro-
jektas, labai daug kalbëta apie va-
dinamosios homoseksualumo pro-
pagandos uþdraudimà. Ástatyme
ðios diskriminuojanèios nuostatos
neliko, bet ásitikinimas, kad kalbëti
apie homoseksualumà yra kaþkas
draustino, þmoniø galvose ástrigo
giliai. Todël net nereikia jokio ypa-
tingo ástatymo, kad þmonës pradë-
tø vengti ðiø temø svarstymo. Taèiau
nëra buvæ diskusijos apie neofaðis-
tø, ultranacionalistø neigiamà po-
veiká nepilnameèiams. Nors teorið-
kai þinome, kad ultraradikalai yra
negerai, (savi)cenzûra ðiuo atveju ne-
ásijungia. Ne dël to, kad bijotume cen-
zoriaus, o dël to, kad jaustume dis-
komfortà plëtodami toká diskursà.

L. J.: Jûs kalbat apie tai, kad ðtai

virtos kartos imigrantai yra prastai
socialiai, ekonomiðkai integruoti.
Dideli klasiniai skirtumai ir sukûrë
tà problemà. O kai iðkyla socialiniai
klausimai, kaip jie aiðkinami? Kad
musulmonai kelia riauðes. Nekalba-
ma apie tuos þmones kaip savo ða-
lies pilieèius.

L. J.: Romai nëra musulmonai.
M. J.: Bet jie yra tie Kiti, kuriuos,

pasirodo, galima lengvai iðmesti,
ypaè kai reikia ruoðti pensijø refor-
mà. Mûsø politikai elgiasi lygiai taip
pat. Prisiminkite, kaip prieð keletà
metø, kai tik iðkildavo kokia pro-
blema prieð rinkimus, eidavo ir vie-
ðai spardydavo ðvirkðtus romø ben-
druomenëje. Nors tø ðvirkðtø pilna
ne tik tabore.

M. G.: Gráþtant prie komentarø –
jei reiktø priverstinës registracijos,
manau, jie labai sunyktø. Nes pasi-
raðinëdamas savo pavarde jûs ko-
mentuotumët visiðkai kitaip arba
daug ko nepasakytumët, nes tai ið
dalies priklauso ir nuo to, kad ne-
turime diskusijø kultûros. Netgi ne
internetiniuose komentaruose, o tø
paèiø intelektualø arba politikos ap-
þvalgininkø straipsniuose galima
pastebëti, kokie jie jautrûs kritikai

no sàþinë rami. Taip, tai yra verslas,
kaip ir visa þiniasklaida, ir to nesle-
piame. Taèiau, bûdami komercinis
projektas, nespausdiname uþsako-
møjø tekstø, netarnaujame jokiems
politiniams ir verslo interesams. Tai
masinei auditorijai skirtas produk-
tas, taèiau pas mus negalima ádëti
teksto uþ pinigus. Nors mes taip pat
iðgyvenome didþiulæ krizæ, nepri-
klausomumas ir solidumas mums
yra labai svarbu. Manau, kad Lie-
tuvoje yra gerokai rimtesniø proble-
mø nei keiksmaþodþiai. Pavyzdþiui,
rusiðkos investicijos, kurios padarys
tà patá, kà V. Tomkus padarë su
„Respublikos“ leidiniø grupe.

L. K.: Pabaigai norëèiau paklaus-
ti, su kokiu didþiausiu iððûkiu susi-
dûrëte iðreikðdami savo nuomonæ?

N. V.: Asmeniðkai susidûriau su
þodþio ir asmens laisvæ lieèianèia is-
torija. Po vieno mano teksto „Del-
fi“, anoniminio skundo prokuratû-
rai pagrindu (bent man taip buvo
sakoma), pas mane namuose apsi-
lankë policija. Tekstas buvo apie
sausio 16-osios riauðes, tiksliau,
apie neadekvaèià ir nedemokratið-
kà valdþios reakcijà á jas – apie ne-
pateisinamus policijos veiksmus ir
vëlesnes pastangas kriminalizuoti
paèià politinio protesto idëjà. Neo-
faðistinëms idëjoms simpatizuojan-
tys ir todël mano tekstø itin nemëgs-
tantys skundikai èia áþvelgë progà
„suvesti sàskaitas“ (esà að teisinu
smurtà, raginu griauti Seimo rûmus
ir Lietuvos valstybæ). Mano fotogra-
fijà ið „Delfi“ jie sulygino su viena
ið vaizdo kameromis uþfiksuotø
nuotraukø, kurioje pusæ veido ðali-
ku prisidengæs asmuo laiko ranko-
je sniego gniûþtæ (ne akmená), ir
praneðë prokuratûrai atpaþinæ...
mane (vëliau, beje, paaiðkëjo, jog
ten bûta aðtuoniolikmeèio vaikino).
Kurioziðkas nutikimas, taèiau neti-
këèiausia ne tai, kad kaþkas gali su-
manyt ðitaip „suvedinët sàskaitas“,
o tai, kad prokuratûra leido sau to-
kia „paslauga“ pasinaudoti ir pamë-
gino „pagàsdinti“. Èia jau iðkalbin-
gas faktas ne tiek apie neonacius,
kiek apie mûsø valstybæ.

M. J.: Norëèiau baigti optimistið-
kesne gaida. Turime prisiminti, kad
kiekviena galia gimdo pasiprieðini-
mà. Tad reikia þiûrëti dialektiðkai –
kai viena pusë perlenkia lazdà, kita
pusë pradeda solidarizuotis. Tame
matyèiau perspektyvas, bet galios
santykiai yra dinamiðkas procesas,
neturëkime vilties, kad kada nors bus
idealu. Taèiau be asmeninio ásiparei-
gojimo taip pat niekas nevyksta.

L. J.: Manau, kad tokios diskusi-
jos, tegul ir siauromis temomis, yra
labai reikalingos, nes padeda reflek-
tuoti þiniasklaidos situacijà ir patiems
save. Nors ir bûdami skirtingø paþiû-
rø, vis dëlto sugebame susiðnekëti.
Man nesuvokiama, kodël nuo di-
dþiulio þiniasklaidos masyvo reflek-
tavimo priedermës nusiðalina ið
valstybës pinigø iðlaikomas Þurna-
listø sàjungos laikraðtis.

L. K.: Mûsø diskusija galëtø tap-
ti intensyvesnio bendravimo tarp
kultûrinës þiniasklaidos, kuri turi
nedidelæ, bet angaþuotà auditorijà,
ir tokiø portalø kaip „Delfi“ ar „Ber-
nardinai“ glaudesnio bendradarbia-
vimo pradþia. Dëkoju visiems uþ
pokalbá.

PARENGË  LA IMA  KRE IVYTË  I R
SANTA  L INGEV IÈ IÛTË

A T K E L T A  I Ð  2  P S L .

atsirado naujos temos, apie kurias
neturime kalbëjimo tradicijos. Ka-
dangi jos nëra, tas vidinis cenzorius
neiðvengiamai iðnyra, kol nesukur-
ta legitiminiø stereotipø ir kliðiø sis-
tema, kurià vartodamas kalbëtojas
jaustøsi saugus. Dël vidinio cenzo-
riaus nesukèiau labai sau galvos.
Nebuvo tokiø laikø, kada jo nebû-
tø buvæ. Net ir didþiausios demokra-
tijos laikais buvo vidinis cenzorius,
kuris reiðkë paprasèiausiai þmogaus
kultûrà. Jeigu þmogus kultûringas, jis
apriboja savo ðnekëjimà. Þmogaus
kultûros lygis ir kontekstø supratimas
reikalauja tam tikro vidinio cenzo-
riaus. Kalbantysis turi pasverti, koká
rezonansà ir socialines pasekmes ga-
li sukelti laisvë sakyti, kas ant lieþu-
vio galo. Homoseksualø tema mûsø
vieðojoje erdvëje yra visai nauja ir
asmenys, kurie pirmieji ðoko puto-
ti, parodë savo kultûros lygá.

M. G.: Að galvoju, kad vidiná cen-
zoriø formuoja ne vien kultûros ly-
gis. Antai Vokietijoje ir Skandina-
vijos ðalyse dabar pripaþástama, kad
politkorektiðkai nekalbant apie
imigracijos padarinius buvo visiðkai
uþleista ði opi problema.

L. J.: O kaip Prancûzija uþleido
romø problemà? Paaiðkinkit man.
Kultûringiausia pasaulio valstybë.

M. J.: Prancûzijoje pilietinë integ-
racija buvo suvokiama supaprastin-
tai: manyta, kad jeigu þmogus mo-
ka prancûzø kalbà (o buvusiø
kolonijø pilieèiai jà moka) ir gauna
Prancûzijos pilietybæ, tai integraci-
jos problemø nëra. Taèiau yra dar
tokie dalykai kaip socialinë integ-
racija. Pamirðtama, kad treèios ket-

ir kaip nemoka konstruktyviai atsi-
kirsti. Ir kaip sunku palaikyti vieðà
diskusijà. Komentarai tai ðiek tiek
kompensuoja.

L. K.: Internetas suteikia galimy-
bæ kalbëti keliais balsais. Nemanau,
kad tai ðizofrenijos poþymis ar ka-
simasis po valstybës pamatais. Ly-
giai tà patá darë Balys Sruoga – pats
su savimi diskutuodavo pasiraðyda-
mas skirtingais vardais. Manau, kad
savaime anonimiðkumas nëra nei
gerai, nei blogai. Be abejo, jei þmo-
gus pasiraðo savo pavarde, jis de-
klaruoja tam tikras vertybes ir taip
prisiima atsakomybæ. Taèiau galima
toje internetinëje erdvëje reikðtis ir
anonimiðkai.

I. V.: Bet gal apvalant bent nuo
keiksmaþodþiø, kuriø ten pilna?

M. G.: Tai reiðkia, kad komenta-
rus reikia paskaityti prieð leidþiant
jiems pasirodyti. O tai jau cenzûra-
vimas.

L. J.: Juk yra elementariausi ne-
cenzûriniai þodþiai, kuriuos reikë-
tø iðbraukti. Panaðiai kaip rytais gat-
vëse tarnybos surenka ðunø iðmatas.
Pagal Jûsø logikà iðeitø, kad to da-
ryti nereikia, nes ðunø iðmatos juk
irgi yra natûrali ir savaiminga mies-
to peizaþo dalis.

I. V.: Pripaþinkime, kad apskri-
tai „Delfi“ iðlaiko neblogà lygá. Ja-
me spausdinami labai ávairiø þmo-
niø tekstai, atsispindi ávairios
nuomonës, ginamas ir laisvas þodis.
Tik baisiausia dalis yra komenta-
rai, tikrai kompromituojantys mû-
sø visuomenæ. Nenorëèiau tikëti,
kad mes tokie esame.

M. G.: Kalbant apie „Delfi“, ma-

Rima Praspaliauskienë, Erika Grigoravièienë ir Audronis Imbrasas
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Ar sunku buvo kurti muzikà Kristi-
jono Vildþiûno filmui „Kai apkabin-
siu tave“?

Darbas su nauju reþisieriumi – vi-
sada iððûkis. Reikia susipaþinti, pa-
justi tarpusavio pasitikëjimà, suvok-
ti, ko jis ið tavæs laukia, suprasti jo
darbo metodus. Prisimenu pirmà
susitikimà su Kristijonu ir Uljana
Kim beveik prieð dvejus metus Ber-
lyno Potsdamo aikðtëje, paèiame
miesto centre. Jau buvau perskai-
tæs scenarijø. Kristijonas pavargæs
klausësi, o að, kaip áprasta tokiose
situacijose, pradëjau siaubingai
daug kalbëti, pasakoti apie save,
apie savo ryðá su Berlynu, apie tai,
kodël mane sujaudino scenarijus,
koks mano sumanymas, ir taip to-
liau. Po susitikimo buvau ásitikinæs,
kad nieko ið to nebus, kad Kristijo-
nas nesuinteresuotas su manim
bendradarbiauti. Tik vëliau, kai jau
geriau já paþinau, supratau, kad tai
lyg ir jo metodas – paprasèiausiai
klausytis ir neleisti suprasti, kokia
yra jo reakcija. Tai tam tikra provo-

kacija. Bet kai að neþinau, ko ið ma-
næs laukia, pradedu kurti tokià mu-
zikà, kokios norëèiau pats. Juk ne-
turiu kitos iðeities, tiesa? Todël ir
filmui sukurta muzika yra tokia, ko-
kià galëjau jam sukurti, pasitelkda-
mas savo vidaus gelmes. Nors filme
muzikos nedaug, ji vaidina svarbø
vaidmená, suteikia filmui atmosferà.
Man atrodo, kad ji iðlieka atmintyje
ir filmui pasibaigus. Uþ tai, kad mu-
zika veikia emocionaliai, esu dëkin-
gas reþisieriui, kuris leido man bûti
savimi.

Pagrindinë muzikinë filmo tema
gimë skaitant scenarijø ar vëliau?

Kai skaièiau scenarijø, raðiau mu-
zikà kitam filmui, tada negalëjau
koncentruotis ties Kristijono „Kai
apkabinsiu tave“. Apskritai muzi-
ka gimë filmuojant, kai paaiðkëjo,
kad filmui reikës dainø. Po dainø
atsirado temos uþuomazga, vëliau
sukûriau kelis jos variantus, kurie
áëjo á filmà. Bet tai jau buvo darbas
su sumontuota medþiaga.

Kodël Kristijonas Vildþiûnas kreipë-
si bûtent á Jus?

Mane jam pasiûlë lenkø kopro-
diuseris ið TOR studijos, su kuriuo
anksèiau bendradarbiavau ir kuris,
manau, supaþindino mus remdama-
sis intuicija. Pirmiausia jis surado
puikiai sutarianèius reþisieriø ir
kompozitoriø, be to, jis suprato, kad
galësiu susitapatinti su filmo tema,
kuri ið pirmo þvilgsnio lietuviðka ir
iðoriniam pasauliui gali pasirodyti
ðiek tiek uþdara. Berlynas, kuriame
gyvenu palyginti neseniai, bet ku-
riame praleidau dalá vaikystës, man
labai svarbi vieta. Turiu daug su
Berlynu susijusiø prisiminimø ir ge-
rai suprantu buvimo keistoje erd-
vëje pojûtá. Tai – laisvës erdvë, bet
kartu ir pavergimo erdvë. Ðis jaus-
mas ið miesto persikelia á þmogaus
vidø. Tas laisvës ir pavergimo su-
prieðinimas man buvo pagrindas
ieðkant muzikinës filmo temos. No-
rëjau, kad joje bûtø tai, kas viduje
lyriðka ir graþu, bet kartu suteikia
tam tikrà uþdarumo, klaustrofobið-
ko atsiribojimo efektà.

Kalbëdamas apie tà dviprasmið-
kumà, þinoma, turiu galvoje anø lai-
kø Berlynà, kai miestas buvo pada-
lytas. Pamenu já, nes mano moèiutë
gyvena buvusiame Vakarø Berlyne.
Kai buvau vaikas, vaþinëdavau pas
jà ið Lenkijos atostogauti. Pamenu
su pasu ir sienos perëjimu susiju-
sius rûpesèius. Kaþkada tai buvo
siaubinga, nes kiekvienà minutæ ta-
ve ið traukinio galëjo iðmesti VDR
pasienietis, jis galëjo suplëðyti tavo
daiktus, nes buvai visiðkai jo val-
dþioje. O paskui staiga perþengda-
vai tà barjerà ir patekdavai á maþy-

tæ laisvës salà, kuri vaikui ið Lenki-
jos atrodë magiðkas pasaulis – spal-
votas, ðvarus, kvepiantis.

Dabartinis Berlynas – visiðkai
laisvas miestas, toks laisvas, kad
kartais pradedi ilgëtis kokiø nors
tos laisvës apribojimø. Tai atviras,
kosmopolitiðkas miestas, bandantis
rasti savàjà tapatybæ. Praëjo dvide-
ðimt metø po Berlyno susijungimo.
Ta proga vokieèiø spaudoje ir tele-
vizijoje pasirodë daug prisiminimø.
„Der Spiegel” skaièiau serijà inter-
viu su þmonëmis, kuriø jaunystë su-
tapo su padalyta Vokietija. Beveik
visi jie tvirtina, kad jauèiasi taip, lyg
niekam nepriklausytø (neþinau, ar
gerai verèiu ið vokieèiø kalbos), kad
jiems stinga tapatumo su vieta ir ða-
limi, kurioje gyvena. Per keliasde-
ðimt metø, kai Vokietija buvo pa-
dalyta, susikûrë tam tikra tapatybë,
ji sugriuvo Vokietijai susijungus ir
ið tø þmoniø tarsi kaþkas buvo at-
imta.

Gerai suprantu tà tapatybës po-
jûèio stokà, nes að pats, emigran-
tas Berlyne – ðiek tiek vokietis, ðiek
tiek lenkas, – jauèiu tà patá: manæs
ten niekas nediskriminuoja ir ne-
persekioja, bet iki galo tai nëra ma-
no vieta. Staiga supratau, kad tai
labai paplitusi bûsena, nes visi vo-
kieèiai jauèia, kad iki galo taip ir
nëra to darinio – suvienytos Vokie-
tijos – dalis. Nors atrodytø, kad
kultûrinë, kalbinë identifikacija su
ðalimi savaime suprantama. Gal
apskritai mûsø regione – Vidurio
ir Rytø Europoje – visur yra pana-
ðiø tapatybës problemø? Matyt, ði
problema iðnyks kartu su kita, bû-
sima karta.

Kokiems dar filmams pastaruoju
metu kûrëte muzikà?

Pastaruosius porà metø kûriau
muzikà vokiðkiems ir Lenkijoje fil-
muotiems bendros gamybos fil-
mams. Neseniai baigiau naujausio
Agnieszkos Holland filmo muzikà.
Dar dirbau ir su lenkø kilmës ðve-
dø reþisiere Agnieszka Ùukasiak, ji
kûrë lenkø ir ðvedø bendros gamy-
bos filmà. Vokietijoje paraðiau mu-
zikà keturiems jauno reþisieriaus
Hanso Steinbichlerio filmams. Jis
beveik Kristijono bendraamþis, be-
je, jie labai panaðûs. Taip pat daug
dirbu teatre.

Kuo skiriasi darbas su reþisieriais –
skirtingø kino mokyklø atstovais?

Tai labai individualu, daug pri-
klauso nuo reþisieriaus charakterio.
Turiu ávairios patirties. Bendradar-
biavau su lenkø reþisieriais, kurie
buvo visiðkai uþdari kompozitoriui,
ir su labai atviru vokieèiø reþisie-
riumi. Tai labai intymi bendradar-
biavimo forma. Svarbu ir tai, kokià
energijà áneðu á ðá bendradarbiavimà
að. O að keièiuosi – ir kaip þmogus,
ir kaip kompozitorius. Bet niekad
nesu ta pusë, kuriai bendradarbia-
vimo formà gali primesti reþisierius.
To paties laukiu ir ið reþisieriaus.
Darbas ádomus tuo, kad gali susidur-
ti su labai skirtingais filmo suvoki-
mo, pasakojimo, apskritai, emocio-
nalaus þmoniø bendravimo bûdais.
Bet ið esmës reþisieriaus ir kompo-
zitoriaus bendradarbiavimà galima
redukuoti iki ypaè intuityviø abipu-
siø impulsø.

KALBËJOS I

TADEUSZ  TOMASZEWSK I

Berlyno muzika
Pokalbis su kompozitoriumi Antoni Komasa-Ùazarkiewicziumi

Eidamas 71-uosius, lapkrièio
18 d. po ilgos ir sunkios ligos mirë
kino operatorius, Lietuvos kinema-
tografininkø sàjungos narys Riman-
tas Juodvalkis. Netekome vieno ið
paèiø geriausiø – puikaus televizi-
jos ir kino operatoriaus, ádomaus
raðytojo, tikro draugo ir nuoðirdaus
þmogaus.

Rimantas Juodvalkis gimë 1940 m.
vasario 15 d. Kaune. Studijavo Vil-
niaus universitete. Daug metø dir-
bo Lietuvos televizijoje. Tai jis fil-
mavo legenda tapusá daugiaserijiná
vaidybiná filmà „Tadas Blinda“ (reþ.
B. Bratkauskas, 1973), reþisavo ir
filmavo dokumentinius filmus
„Kurmio dienoj gimæs“ (1969),
„Kas vyrams belieka“ (1969), „Tu
girele, tu þalioji“ (1973).

Nuo 1974 m. pradëjo dirbti Lie-
tuvos kino studijoje. Reþisieriai var-
þësi tarpusavy, norëdami dirbti su
ðiuo jautriu menininku, puikiu pro-
fesionalu. „Mano vaikystës ruduo“
(reþ. G. Lukðas, 1977), „Veidas taiki-
nyje“ (reþ. A. Grikevièius, 1978), „Va-
sara baigiasi rudená“ (reþ. G. Luk-

Rimantas Juodvalkis
(1940–2010)

ðas, 1982), „Vakar ir visados“ (reþ.
G. Lukðas, 1984), „Traukinys á Bul-
zibarà“ (reþ. A. Araminas, 1986),
„Amþinoji ðviesa“ (reþ. A. Puipa,
1987), „Þuvies diena“ (reþ. A. Pui-
pa, 1989), „Bilietas iki Tadþ Maha-
lo“ (reþ. A. Puipa, 1990) – tai toli
graþu ne visi filmai, kuriuos nufil-
mavo Rimantas Juodvalkis.

Uþ TV filmà „Devyni nuopuolio
ratai“ (reþ. B. Talaèka, 1984) jam
paskirta Valstybinë premija (1985).

Jau palauþtas kankinanèios ligos,
„ákalintas“ namuose, R. Juodvalkis
ëmë raðyti. „Literatûroje ir mene“,
„Metuose“ pasirodë jo novelës, pa-
lankiai ávertintos kritikø. Vëliau
ávairiose leidyklose pasirodë stam-
besni jo kûriniai – apysaka „Dvira-
tis be vieno rato“ (2006), romanai
„Þûkloniø kaimo lobiai“ (2007) bei
„Brandenburgo vartai“ (2009). Be-
lieka tik stebëtis ðio þmogaus kûry-
bingumu ir neregëta valia.

L I ETUVOS

K INEMATOGRAF IN INKØ

SÀJUNGA

***

– Ko nori? – paklausë manæs së-
dintis ant upelio kranto vyras, ámer-
kæs á vandená kojas.

Tai buvo kino operatorius Ri-
mantas Juodvalkis.

Filmavo „Tadà Blindà“, ir að, to
scenarijaus autorius, reþisieriaus
Balio Bratkausko pakviestas, atsi-
dûriau filmavimo aikðtelëje – kaþ-
kur po Molëtø dangum. Reikëjo tai-
syti tekstà. Likimui panorus, matyt,
reikëjo susitikti su Rimantu. Á jo
piktà klausimà tada atsakiau reikð-
mingai. Mëgstu vilkëti ðvarkus. O
ðvarko vidinëje kiðenëje turëdavo
kaþkas pûpsoti.

Paþintis, kaip sakytø scenografai,
praëjo sëkmingai. Ji tæsësi beveik
keturiasdeðimt metø. Priraðëm krû-
và scenarijø, prikûrëm personaþø,
kurie arba gyvena, arba galuojasi
keikdami mus.

Pradþia, kaip þinia, visada turi pa-
baigà. Jos niekas nelaukia, bet ji yra.
Ir kaip visada – prasta. Ir ðià valan-
dà, kai þiûriu á Antakalnio kapiniø

tolá, matau ne draugus, kuriø èia yra
pakankamai, matau Tave, einantá
link Kino studijos. Bûtent einantá,
o ne bëgantá. O kur tau bëgti? Pas
kà? Dël ko? Tu visada buvai vienas.
Vieniðius! Matau Tave prie kino ka-
meros. Vienà. Tu stovi savo kam-
bary prie lango. Vienas. Kieme ant
medþio tupi paukðtis. Vienas. Da-
bar Tu ilsiesi tyloje vienas.

Mes tuojau ateisim. Bet irgi po
vienà.

Ir jokiø klausimø – ko nori? – vis-
kas ir taip aiðku. Ið ateities – á ne-
bûtá.

Taip paraðyta, sako garsioji Kny-
ga.

R IMANTAS  ÐAVEL I S
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nalistas Aleksandravièius (Giedrius
Arbaèiauskas) bûtinai nori, kad Rû-
ta atvyktø á Rytø zonà. Jis net me-
luoja merginai, kad tëvas susirgo ir
laukia jos vieðbutyje.

Reþisierius po truputá atskleidþia
nuolat didëjanèià átampà. Filmo
veiksmo laikas – kelios dienos. Bet
jose susikoncentravo keliolikos me-
tø patirtis. Ji skirtinga. Rûta ilgisi
tëvo, su kuriuo vaikystëje buvo ar-
tima ir kurio jai akivaizdþiai stinga.
Ji negali suprasti, kodël tëvas liko
Kaune, nors Auksei pakartoja, re-
gis, standartinæ frazæ: „Nespëjo á
autobusà“. Bet pati Rûta nuolat
gráþta prie klausimo kodël. Kas at-
sitiko? Ar tai buvo tik atsitiktinu-
mas? Ko ji neþino? Ar tëvas jà ið-
davë? Ar tëvas jà myli? Susitikimas
turi atsakyti á visus klausimus, to-
dël jis ir kelia Rûtai toká nerimà.
Mergina bijo, kad gali bûti atstum-
ta, todël delsia. Apsispræsti padeda
apsilankymas Rytø Berlyne, kai ið
pradþiø Rûta klaidþioja po griuvë-
sius, bare negauna kavos (nes yra
uþsienietë) ir galiausiai atsiduria
areðtinëje. Pokalbis su tardytoju yra
lemiamas – Rûta nusprendþia ne-
bekelti kojos á Rytø zonà.

Tëvas nuolat prisimena paskuti-
nes kartu su Rûta praleistas valan-
das. Kas privertë já pasilikti, be abe-
jo, spëlios ir þiûrovai. Noras likti
Lietuvoje, nes tik èia jis jausis rei-
kalingas ir galës kurti? Paradoksa-

geleþine sudedama lovele dukrai),
ðià temà Vildþiûnas plëtoja itin sub-
tiliai. Intymumo filmui suteikia ir
stambûs dukters bei tëvo planai, ir
tëvo dovanos. Kaune paliktas pliu-
ðinis meðkiukas tampa savotiðku fil-
mo simboliu, nors kadras, kai trink-
telëjus durims meðkiukas nukrenta,
ir pernelyg tiesmukas.

Elþbieta Latënaitë puikiai vaidi-
na savo herojës naivumà, aikðtingu-
mà ir palikto vaiko baimæ bûti dar
kartà atstumtai. Sunkiau jai pavyks-
ta atvirais jausmais grindþiamos
scenos, ypaè ta, kai gráþusi ið „vieð-
nagës“ Rytø Berlyne vieðbuèio
kambaryje Rûta apsisprendþia ið-
vykti taip ir nepasimaèiusi su tëvu.
Vildþiûnas teisingai pasielgë per-
këlæs herojës sprendimà á kità – pri-
siminimø, pasàmonës vaizdiniø
erdvæ: ið pradþiø stambiu planu ro-
doma liepsna – skudurinë. Tai lëliø
spektaklio pagal tëvo pasakojimà
apie kankiná vienuolá fragmentas,
áþanga á scenà, kai vienuolio rûbais
vilkintis tëvas neðinas kryþiumi ei-
na per degantá lauþà ir lieka nepa-
liestas liepsnos. Liepsnojantis kry-
þius tëvo rankose pasako viskà, kà
jauèia ir kaip tëvà suvokia Rûta. Re-
þisierius leido sau tik tà vienintelæ
scenà, perþengianèià tradicinio pa-
sakojimo ribas. Bet bûtent ji ir pa-
deda susieti abu siuþetus, tëvo ir
dukters pasaulius, iðsaugoti filmo
atmosferà, kurià meistriðkai jam

èiø artimiausiø þmoniø. Tø sienø at-
siradimo prieþastys skirtingos – ide-
ologija, meilë, lûkesèiai, atstûmi-
mas ar baimë bûti atstumtam,
istorijos kataklizmai. Visa tai at-
spindi Rûtos ir jos tëvo likimas. Bet
tai universali istorija. Po premjeros
iðgirdau kelias panaðias, bet ne ma-
þiau dramatiðkas. Viena jø apie dvi
karo iðskirtas seseris, kurios suau-
gusios susitarë slapta susitikti Pra-
hoje, bet vël pasimetë ir viena at-
paþino kità tik ið jai siøsto palto.
Panaðiø istorijø bûta abiejose gele-

Sienà jie pamatë vëliau
A T K E L T A  I Ð  1  P S L .

savotiðkas voyeur, tiesa (kaip ir fil-
mo „Nuomos sutartis“ herojus), ne-
vengiantis provokuoti situacijø, bet
visada formuluojantis aiðkias ir su-
prantamas iðvadas. Neatsitiktinai
laukiamiausias ir ið tikrøjø emocio-
naliausias „Kai apkabinsiu tave“
epizodas – tëvo ir dukters susitiki-
mas – filme parodytas tarsi ið ðalies:
Rûta suvokia, kas ið tikrøjø atsiti-
ko, stebëdama tëvà pro tolstanèio
automobilio langà.

Bet tai nereiðkia, kad Vildþiûnas
neásileidþia á filmà jausmø. Atvirkð-
èiai. Manau, kad jø ðiame filme dau-
giau nei ankstesniuose reþisieriaus
filmuose. Nuo pat pirmøjø akimir-
kø „Kai apkabinsiu tave“ skambanti
Antoni Komasos-Ùazarkiewicziaus
muzika paryðkina dar vienà svarbià
filmo temà – lemtingø atsitiktinu-
mø ir nesibaigianèiø istorijos þaidi-
mø su þmoniø likimais temà. Bet
bûtent jie ir priverèia græþtis atgal,
bandyti suprasti, kaip praeitis vei-
kia dabartá, pajusti ant savo skruos-
to to buvusio laiko dvelksmà.

„Kai apkabinsiu tave“ bûdingi in-
formatyvûs kadrai, prisodrinti reikð-
mingø detaliø. Informatyvus visas
filmo rekvizitas – baldai, kostiumai,
menkiausios detalës, net „Literatû-
ra ir menas“, kurá atsiveþa tëvas, yra
ano meto formato. Tokio pobûdþio
filmuose rekvizitas labai svarbus,
nes net menka detalë gali paþeisti
pasitikëjimà visuma.

„Kai apkabinsiu tave“ privertë
suabejoti tik tëvo drabuþiai – tar-
pukario Kauno inteligentai ir so-
vietmeèiu atrodë kitaip. Taèiau ne-
paisant to, kad kiekvienas daiktas,
drabuþis ar net spalva (pvz., ðlykð-
èios þalios, kuria iðdaþytos tëvo vieð-
buèio kambario durys, negaliu pa-
mirðti iki ðiol) atlieka tam tikrà
funkcijà ir puikiai apibûdina laikà,
reþisierius palieka erdvës ir þiûro-
vui, jo prisiminimams ar interpre-
tacijai.

Funkcionalûs ir filmo personaþai.
Visi jie reikalingi, ásimena kiekvie-
nas antro plano vaidmuo. Jei filme
nebûtø Aleksandravièiaus, tëvo is-
torija skambëtø vienaip. Be „drau-
go“ Petrovo (Aleksas Kazanavi-

èius) – dar kitaip. Uþtenka vienos
jo frazës apie latviø raðytojà, kad su-
voktum sovietø karininko poþiûrá á
tëvà.

Filmo personaþø berlynieèiø po-
zicijos taip pat akivaizdþios. Pensio-
no ðeimininkë – Rûtos ir Auksës
kontrastas. Vokieèiø aktorë ir fo-
tografë Margarita Broich neátikë-
tinai tiksliai suvaidino daug gyve-
nime maèiusià ir puikia nuojauta
apdovanotà moterá ir tapo puikia
atsvara gana statiðkam Bialobþes-
kio tëvui. Ji gali be þodþiø suprasti
þvilgsná ar gestà ir tiksliai ávardyti
situacijà.

Regis, filme nëra ir në vieno dra-
maturgiðkai nepateisinto epizodo.
Ásimena ir savotiðkas jø „árëmini-
mas“ – sovietø erdvës pabrëþtinai
ankðtos, kartojasi durø motyvas –
nuoroda á erdvæ, kuri netrukus bus
visiðkai uþrakinta.

Funkcionalûs ir filmo dialogai,
gal todël kartais jie skamba kiek
dirbtinokai, ypaè tai akivaizdu Auk-
sës ir Rûtos pokalbiuose. Bet kai
ágëræs amerikietis filmo pradþioje
pasako frazæ, kuri tiksliai nusako
laikà – prieð septyniolika metø ant
miesto krito bombos, – ji tiksliai
ávardija sàjungininkø padalyto
miesto atmosferà. Nerimo ir laiki-
numo nuotaikà padeda kurti ir tiks-
lûs kronikos kadrai. Reþisierius sà-
moningai primena ne tuos, kuriuos
iðkart atpaþástame ið gausybës per
„History“ kanalà rodomø doku-
mentiniø filmø. Kaip ir siuþetas, tie
kadrai sunkiai tilptø á formalø ofi-
cioziná filmà. Kronika savaip diag-
nozuoja istoriná „Kai apkabinsiu
tave“ laikà ir padeda suprasti tà ga-
na dviprasmiðkà nuotaikà, kai aiðku,
kad kaþkas atsitiks, bet kasdienybë
vis dar diktuoja savus rûpesèius ir
áproèius. Vieni mûrija sienà, o kiti,
jau atsidûræ anoje jos pusëje, dar ve-
dþioja ðunis ir nustebæ atsisuka á le-
miamà istoriná momentà fiksuojan-
èià kino kamerà, dar nesuvokianèià,
kad ðià akimirkà prasideda kita
epocha.

Þ IV I LË  P IP INYTË

lûs pasiliekanèio draugo ákalbinëji-
mai bëgti? Ar meilë kitai moteriai?
Tëvas iðkart prisipaþásta Aleksan-
dravièiui, kad neatpaþintø Rûtos,
pamatæs jà tarp kitø.

Ðia filmo pradþioje pasakyta fra-
ze prasideda antrasis siuþetas – apie
tëvo ir dukters ryðá. Tai tikroji fil-
mo tema. Kitaip nei rutuliodamas
pirmà siuþetà apie du Berlynus –
dviejø skirtingø politiniø sistemø
veidrodþius, kuriame reþisierius
neiðvengë gana plakatiðkø supap-
rastinimø (sovietø konsulato salë
su milþiniðku Lenino portretu,
skurdus tëvo vieðbuèio kambarys su

padeda kurti operatorius Vladas
Naudþius.

Abu siuþetai – ir istorinis, ir psi-
chologinis – nuolat papildo vienas
kità. Siuþetas apie geleþinës uþdan-
gos iðskirtus tëvà ir dukterá bûtø ne-
pilnas be jø jausmø istorijos. Jaus-
mø istorija bûtø nepilna be istorinio
fono, kuris ir nulëmë situacijà.

Vildþiûnas susieja atskirà ðeimos
istorijà ir didþiàjà istorijà. Istorijà
apie tai, kad Berlyno siena atsira-
do daug anksèiau nei buvo pastaty-
ta tikroji, stovëjusi iki 1989-øjø. Ir
istorijà apie tai, kad dar aukðtesnës
ir tvirtesnës sienos iðkyla tarp pa-

þinës uþdangos pusëse. Bûtent jos
dabar ir padeda         geriau suprasti
tragiðkus XX a. padalijimus.

Lyginant su ankstesniais filmais
„Nuomos sutartis“ ir „Að esi tu“,
Kristijono Vildþiûno stilius „Kai ap-
kabinsiu tave“ atpaþástamas nepai-
sant konkreèios istorinës filmo pa-
sakojimo erdvës. Man tas stilius
atrodo dalykiðkas ir sausokas, bet
suprantu, kad antraip filmas netek-
tø preciziðko pasakojimo ir tam
tikros distancijos, padedanèios api-
bendrinti ðià istorijà. Kaip ir anks-
tesniuose filmuose, Vildþiûnas pir-
miausia yra gyvenimo stebëtojas,

Vladas – Andrius Bialobþeskis

Betina – Margarita Broich
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D a i l ë

Dovilë Aleksandravièiûtë

Ðá kartà parodos atidarymas ta-
po dvigubu dþiaugsmu: be paèios
ekspozicijos, buvo pristatyta knyga
„Eglë Kuckaitë“ ið serijos „Ðiuolai-
kiniai lietuviø dailininkai“ („Artse-
rijos“ leidinio sudarytoja Danutë
Zovienë, teksto autorë – Monika
Krikðtopaitytë, dizainerë – Ramu-
në Januðevièiûtë, LDS leidykla, Vil-
nius, 2010). Aplankæs parodà þiûro-
vas turëjo galimybæ namo parsineðti
platesná menininkës kûrybos vaiz-
dà. O jei pirma bûtø skaitæs naujà
knygà ir tik po to lankæs parodà, ga-
lëjo dar kartà ásitikinti, kad knygo-
je nupieðtas Kuckaitës kûrybos vaiz-
das tikriausiai toks ir yra. Paroda
patvirtina knygos teksto autorës su-
formuluotas tezes.

Natûraliai ar ne, ekspozicijos
branduoliu tapo darbø serija „Li-
ving-being. Iliustracija A, B, C, D,
E“ (2009–2010). Trumpoje anota-
cijoje net septynis kartus pakarto-
tas þodis „Simpsonai“ taip álindo á
galvà, kad áëjus á galerijà parodos
pasakojimas automatiðkai ëmë
megztis bûtent nuo jø. Tai penki di-
desnio formato darbai, nes anima-
cinio filmo herojø Simpsonø ðeimà
sudaro penki nariai. Pasak meninin-
kës, ðios ðeimynëlës motyvas jai yra
laiko þenklas: „Darbuose – mano lai-
kas iki Simpsonø, laikas su Simpso-
nais ir laikas po Simpsonø. Pasisko-
lintos Simpsonø ðeimos figûrëlës –
tarpiniai þenklai mano kûryboje, ko-
duojantys esamo laiko idëjas.“ Visi
paveikslai iðlaiko tà paèià struktû-
rà: plokðèias fonas, ryðkiaspalvis
vienas ið Simpsonø, Ðyðokas (auto-
rë taip vadina daþnà savo kûrybos
personaþà su paausiuose susuktais
kuodeliais) ir monochrominë Simp-

sono figûrëlë karste. Tokiu bûdu per-
sonaþai, ákûnijantys esamojo laiko idë-
jas, atrodo laikini ir mirðtantys – nuo
ryðkiaspalviø iki monochrominiø, gu-
linèiø karste. Ðalia tokiø mirtingø
Simpsonø Ðyðokas atrodo aktyvus –
valdantis paveikslo erdvæ (viename
darbe netgi grasina ginklu Megei),
þinantis daugiau nei nustebæs ir ið-
sigandæs Houmeris ar Bartas.

Raðydama apie Rytø temas au-
torës darbuose, Monika Krikðtopai-
tytë teigia, kad „kità kultûrà (japonø
ar musulmonø) menininkë paverèia
Kito – nesuprantamo – þmogaus sim-
boliu, o jos kûriniai tampa empati-
jos, susikalbëjimo ilgesio iðraiðka“.
Simpsonø ávaizdþio naudojimas vei-
kia kardinaliai prieðingai – tai jun-
giantis ir niveliuojantis (kaip niveliuo-
ja visa masinë kultûra) ðio laikotarpio
þenklas, su kuriuo menininkës san-
tykis visai kitoks.

Pastarieji ekspozicijos kûriniai ið
kitø, daugiausiai monochromiðkø
darbø iðsiskyrë ryðkesniu koloritu.
Ávardinti juos svarbiausiu parodos
akcentu, manau, bûtø per dràsu, ta-
èiau jø ryðkumas á galerijà vilioja ne-
labai menu besidomintá praeivá, mat
darbai pakabinti taip, kad matytøsi
lyg vitrinoje net naktá. „Simpsonai“
lenda á akis per didelá galerijos lan-
gà ir taip þadina atpaþinimo dþiaugs-
mà, kuris þmogui visuomet smagus.
Paprastas þmogus meno parodose
yra linkæs pasirinkti „nieko nesu-
prantu“ pozicijà, menininkë ðá kartà
tarsi pateisina jo neþinojimà ið savo po-
zicijø: „Visi kartais bûna Simpsono
kailyje...“. Taèiau ne viskas ðioje pa-
rodoje sukasi apie ðià ðeimynëlæ.

Kitas ekspozicijoje aptinkamas ið
masinës kultûros pasiskolintas ávaiz-
dis, tiesa, labiau modifikuotas, yra
„Playboy“ zuikutis. Taèiau ðie zui-

kuèiai Eglës Kuckaitës darbuose la-
biau primena banditus nevykëlius
su kaukëmis, nei seksualias mergi-
nas. Tarsi plëðikai mëgintø nesëk-
mingai maskuotis, taèiau fikcija
lengvai atpaþástama, demaskuoja-
ma ir dar labiau krenta á akis.

Paroda atskleidë keistà dalykà:
Eglës Kuckaitës darbai, regis, gali
dominti ávairiausius þiûrovus. Pa-
vyzdþiui, subtilesnio meno þinovas
dþiaugsis grakðèiomis linijomis vin-
giuojanèiais Ðyðoko plaukais, tuð-
èiomis erdvëmis. Pasakojimà mëgs-
tantis asmuo gali bandyti atsekti,
apie kà kalba mergina su mikrofo-
nu ar kur link eina trys nugarà atsu-
kusios figûros grafikos darbuose, o
masinës kultûros mëgëjas – dþiaug-
tis ryðkiaspalviais Simpsonais. Ádomu
ir tai, kad pasirinkus vienà patyrimo
formà, kiti jam visiðkai netrukdo. Jie
niekur nedingsta, tik pasitraukia á
periferijà ir lengvai sugráþta pakei-
tus þiûrëjimo bûdà.

Eksponuojami darbai komplek-
siðkai iliustruoja Kuckaitës „kame-
riniø“ kûriniø savybes, Monikos
Krikðtopaitytës apraðytas knygoje.
O parodos pavadinimas „Sutrikæ
paþiûros“ áþodino tiek fizinio, tiek
dvasinio nesmagumo, iðbalansavi-
mo jausmà, kurá daþnai patiria Kuc-
kaitës paveikslø personaþai.

Knyga, nors pristatyta drauge, në-
ra paroda katalogas. Ji pateikia pla-
tesná menininkës kûrybos vaizdà –
átrauktos sienø akcijos, instaliacijos,
objektai. Knygoje labiau koncen-
truojamasi á mëginimà sukurti savo-
tiðkà menininkës kûrybà gaubiantá
„skëtá“. Teksto autorë iðskyrë penkis
Eglës Kuckaitës kûrybà apibendri-
nanèius pjûvius: tekstualumà, Rytø
kultûrø átakà, erdviðkumà sienø ak-
cijose, Ðyðoko motyvà ir medijø savi-

tumo naudojimà. Að prie jø dar pri-
dëèiau ironijà. Juk kiek daug jos Kuc-
kaitës darbuose, pavyzdþiui, tokiuo-
se kaip „Ðirdis yra liepsna“ (2007), kur
uþ vairo sëdi Kristus su savo pakelei-
ve Marija, o jø ðventumas (aureolës)
net netelpa á roþiná automobilá. Arba
„Objektas-dramblys“ (2009–2010) su
estetiðkai vemianèiu vyru.

Tiesa, Krikðtopaitytë mëgino at-
skleisti ir Kuckaitës meno raidà ra-
ðydama apie Ðyðoko motyvà skyre-
lyje „Ar jums taip nebuvo? Arba
trumpa Ðyðoko istorija“. Tai emo-
cinë kelionë nuo pasyvaus lyrinio
personaþo, poetiðkai apmàstanèio
savo bûtá, iki tvirtos, kovingos asme-
nybës. Taigi tai emocijø stiprëjimo
ir jø sukeltø veiksmø (pavyzdþiui,
emocinë iðkrova muðant, smaugiant
ir grasinant ginklu darbuose „Kova
I, II, III, IV“, 2008–2010) istorija.
Anot teksto autorës: „Ankstyvojo-
je Kuckaitës kûryboje ðis persona-
þas buvo gana poetiðkas ir paþei-
dþiamas, santûresnis, vis bandantis
suprasti save ir kitus“, bet, „regis,
galiausiai Ðyðokas konkretizavosi ir
tapo laisva, realistiðkai átûþusia mo-
terimi, kuri nebe siekia, o reikalau-
ja jos teisiø paisymo ir supratimo“.

Kitas mëginimas knygoje iðryð-
kinti menininkës kûrybos raidà ma-
tosi analizuojant medijø kaità. Èia
svarbi medijø slinktis: „Pradëjusi
nuo klasikiniø grafikos technikø,

Eglë Kuckaitë, perþengusi grafikos
ribas, perëjo prie kitø medijø.“ Tai,
anot Krikðtopaitytës, atsitiko meni-
ninkei ëmus kurti sienø akcijas (pir-
moji „Kali-Jantra, 2002). Vëliau au-
torës kûryboje greta grafikos darbø
ir tapybos atsirado nuotraukø, ins-
taliacijø, skulptûriniø objektø ir t.t.,
drauge ir kitokiø temø.

Taigi nors anotacijoje kûrybos lai-
ko kaita ir iðskiriama („mano lai-
kas iki Simpsonø, laikas su Simp-
sonais ir laikas po Simpsonø“),
paroda nepretenduoja bûti retros-
pektyvinë, nesisiûlo þvilgtelëti á me-
nininkës kûrybà laiko aspektu. To
daryti nesikësina ir knyga. Leidinyje
pateikiama platesnë menininkës
kûrybos dalis, galima pamatyti sti-
listiðkai kitokiø darbø reprodukci-
jas. Vis dëlto susidaro áspûdis, kad
knyga ir paroda antrina viena kitai.
Jau minëtas menotyrininkës sukur-
tas „skëtis“ sëkmingai gaubia meni-
ninkës kûrybà, nepalikdamas kyðoti
jokiø galø. Monikai Krikðtopaitytei
Eglës Kuckaitës kûryba þada naujà
etapà. Tikëkimës, þiûrovui tai yra
pasikartojimas prieð naujos infor-
macijos pliûpsná.

Paroda veikia iki gruodþio 3 d.
Galerija „Meno niða“ (J. Basana-

vièiaus g. 1/13, Vilnius) dirba antra-
dieniais–penktadieniais 12–18 val.,
ðeðtadieniais 12–16 val.

Pa(si)kartojimai
Eglës Kuckaitës paroda „Sutrikæ paþiûros“ galerijoje „Meno niða“

Monika Krikðtopaitytë

Skyriø pavadinimus ðiam raðiniui
pasiskolinau ið Eglës Kuckaitës kû-
riniø pavadinimø ir juose esanèiø
áraðø, nes jie, mano supratimu, yra
ne maþiau vertingi nei vaizdai. Juo-
lab kad þodis ir vaizdas veikia ið-
vien, sukurdami dar vienà prasmës
sluoksná, kartu sudaro baigtiná kû-
riná. Be to, Eglës darbuose vaizdai
irgi lengvai pasiduoda „skaitymui“.
Kitaip tariant, menininkës kûryba
yra labai „kalbinë“, lingvistinë. To-
dël, manau, Eglæ Kuckaitæ galima
pavadinti ir raðytoja. Ne tam, kad
bûtinai reikëtø kaip nors pavadin-
ti, o todël, kad tai gali bûti raktas á
jos kûrybà.

Anot meno teoretiko Bernardo
Ortizo Campo, yra dalykø, kurie ið-
ryðkëja tik raðant, o kai kas geriau
atsiskleidþia vaizde. Kuckaitë nau-
doja abu lygmenis lygiagreèiai. Abu
kalbëjimo (raðymo) bûdai daþniau-

Kà gali ramiai ir aiðkiai pasakyti
Iðtrauka ið knygos „Eglë Kuckaitë“

siai yra metaforiðki, asociatyvûs.
Menininkë pasitelkia poetinæ kal-
bà taip, kaip jà yra apraðiusi filoso-
fë, psichoanalizës plëtotoja ir kul-
tûrologë Julia Kristeva: jei kalboje
ir jos grieþtoje sistemoje prasmë,
pojûtis neiðsitenka ir neturi pavida-
lo, kalbà reikia lauþyti, naudojantis
ja ne pagal taisykles. Poetinëje kal-
boje skeletas gali dainuoti, o plau-
kø kuodas uþpulti. Kristeva vaizdin-
gai yra apraðiusi ir kûno kalbà, kuri
prabyla, kai neberandame þodþiø
arba tuomet, kai jie mums yra uþ-
drausti. Pasàmonëje glûdintis de-
monas gali priversti iðsivemti, dus-
ti ir neþinia kodël pasileisti bëgti,
lyg bûtø atëjusi pasaulio pabaiga.
Kuckaitës vaizduojamose þmogaus
figûrose (daþniausiai tai – nuoga
androginiðka moteris) ir þodiniuo-
se tekstuose dalyvauja ir kûno kal-
ba. Kûnas èia yra fiziologiðkai kûnið-
kas. Jis nuolat patiria nepatogumà –
tai sudëtingai iðsirietæs akrobatine

poza, tai slegiamas kaþko daugiau
nei atmosferos, tai tiesiog sustingæs
nuo paðalinio þvilgsnio.

Tokia kûryba reikalauja savista-
bos. Anaiptol ne kiekvieno þmo-
gaus psichika pajëgi paþvelgti á sa-
ve, todël Kuckaitæ laikau dràsia,
siekianèia ne provokacijos, o temø
gylio, kûrëja. Tai anaiptol nereiðkia,
kad jos darbai autobiografiðki. Nie-
kas dar nenustatë, ar fantazijos,
sapnai, mintys ir pojûèiai yra biog-
rafijos dalis. Apskritai menininkø
jautrumas sau ar aplinkai, mano su-
pratimu, nëra vertingas pats savai-
me kitiems tol, kol á já neádedama
dvasinio (psichinio, intelektualinio –
kaip bepavadintum) darbo, kol jis
neduoda kaþko savo. Bûtent todël
Kuckaitës kûriniai, net ir tie, kurie
byloja apie visai neþymø akimirkos
pojûtá, turi tiek galios. Tai nëra emo-
cijos iðkrovos, ne pozavimas, ne
meilikavimas, o iðmedituoti ir tiks-
lûs dûriai á tamsias, nutylëtas kas-

dienybës þemëlapio vietas. „Skaity-
ti“ galima beveik visø menininkø
kûrinius, taèiau ne visi vienodai ge-
rai geba reikðti mintis, ypaè iðgry-
ninti jas.

Noras Kuckaitës grafikà lyginti su
raðymu kilo tuomet, kai vienoje ið
Albert’o Camus uþraðø knyguèiø
aptikau pastabà, jog tuomet, kai ra-
ðai, turi bûti dviese. Anapus popie-
riaus lapo visuomet yra skaitytojas,
yra santykis su juo. Apie tai, kad ra-
ðymas yra savotiðka pokalbio forma,
yra uþsiminæs ir poetas Josifas Brods-
kis. Buvimo dviese pojûtá ypaè aki-
vaizdþiai sukuria tie Kuckaitës dar-
bai, kur artimame plane þmogaus
figûra atsukusi þiûrovui nugarà
(„Autentiðka laikysena“, 2002; „Jei
mylëtø“, 2001; „Saulutë motulë, ar-
ba Jojam“, 2002; „Angelas, ðvytëji-
mu ir laime turtingas“, 2006, ir kt.).
Personaþas tampa savotiðku vedliu,
nuotykio partneriu. Tai pokalbis,
vykstantis tylomis. Nugaros atsuki-

mas reiðkia ir pasitikëjimà. Turint
galvoje, kad ðis motyvas itin daþnas,
net ir kiti darbai kelia tà buvimo
dviese áspûdá. Þiûrinèiojo þvilgsnis
sutampa su pasakotojo þvilgsniu.

Ðá teiginá akivaizdþiausiai iliust-
ruoja darbai, atlikti riston  technika
(„Ið lûpø á lûpas. Goya“, 2004). Nes
kas gi dar, jei ne pati, paprastai ma-
tai savo apatiniø kelnaièiø vidinæ pu-
sæ? Menininkë pasakoja apie buvimà
þmogumi, moterimi, savimi ið vidaus.
Tai asmeniðka ir tikra. Ne teoriðka ir
ne literatûriðka. Tai kalbëjimas ra-
miai ir aiðkiai.

Eglë Kuckaitë. „Living-being. Iliustracija A, B, C, D, E“. 2009–2010 m.

„Eglë Kuckaitë“. Dailininkø
sàjungos leidykla, Vilnius 2010 m.
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D a i l ë

Laima Kreivytë

„Nekaltybës muziejus“ – turkø
raðytojo Orhano Pamuko knyga, ne-
seniai pasirodþiusi ir lietuviðkai. Tai,
kas apraðoma ðimtuose puslapiø,
yra veikiau kaltës iðklotinë, tiksliau –
kaltës iðpirkimo chronologija. Muzie-
jus tampa geismo sutaurinimo me-
tafora. Mënesá trukusios, bet metø
metus kontempliuojamos aistros
archyvu, kasdienio nusiþeminimo ir
savitvardos sàvadu, (klepto)manijos
ákalèiø saugykla. Nekaltybës muzie-
jus Stambule iki ðiol neatidarytas –
kas galëtø „sukuruoti“ apsëdimà?
Ypaè kito þmogaus. Tik apsëstasis
pajëgus galynëtis su savo demonais,
o stebintieji kovà tegali mazochis-
tiðkai brëþti paraleles su savo ir ki-
tø gyvenimais.

Laisvytë Ðalèiûtë atidarë kaþkà
panaðaus á „Nekaltybës muziejø“
galerijoje „Kairë–deðinë“. Parodà
„Intymumas“ sudaro atskirose sa-
lëse eksponuojami trys nauji darbø
ciklai: tapybos – „Giesmiø giesmë“,
fotografijø – „Kûno apieðkojimas“
ir instaliacija „Nepakankama nekal-
tybë“. Kiekviename jø diskutuoja-
ma su tradicija – teksto, kûno vaiz-
davimo ir ðeimos struktûros.
Tradicija (per)konstruojama iðryð-
kinant tris aspektus: estetiná, socia-
liná ir konceptualø. Tai ne tik asme-
ninis intymumo ribø tyrimas, bet ir
kontekstuali intymumo ekonomi-
kos analizë – bûtent todël straips-

dþiaga, apsauganèià erdvæ nuo „ne-
ðvaros“ ir dienos ðviesos. Neutra-
lus baltas galerijos kubas tampa ini-
ciacijos ritualo vieta. Èia ðvieèia tik
tai, kas apðviesta, – milþiniðka ant
aliuminio plokðtës atspausta spalvo-
ta vestuvinë fotografija ir dvi ðvies-
dëþës su jaunavedþiø fotografijomis.
Taèiau pirminë instaliacijos prasmë
keièiasi áþengus á prietemoje sken-
dinèià salæ. Vestuvinë fotografija, ið
tolo priminusi „ðeimos altoriø“, ati-
tverta nuo þiûrovø geltona juostele
su angliðku uþraðu „Nusikaltimo vie-
ta. Eiti draudþiama“. Kodël ideali-
zuotas ðeimos modelis kriminali-
zuojmas? Kas nusikalto ir kaip?

Fotografijoje matome autoræ
Laisvydæ Ðalèiûtæ ir jos vyrà Kæstu-
tá Grigaliûnà pasipuoðusius ilgomis
baltomis vestuvinëmis suknelëmis.
Jie dar kartà atlieka performatyvø
judesá – santuokos ritualo pakarto-
jimà, bet keièia lytiðkumo kodus.
Dvi suknelës (= dvi nuotakos?) ar-
do heteronormatyvinæ ðeimos sam-
pratà. Bet ar suknelës ir nuometo
uþtenka, kad taptum moterimi? Ar
drabuþis ir su juo siejami vaidme-
nys keièia tarpusavio santykius? Kas
vis dëlto slypi po ðiuo maskaradu?

Tai klausimai apie tapatybæ – as-
meninæ, meninæ, socialinæ. Tapatybës
problema iðkyla kiekvienà kartà, kai
susimàstai – kas að? „Nepakankama
nekaltybë“ iðryðkina átampas tarp
biologinës (gimei moteriðkos lyties,
tai esi moteris) ir performatyvios

vos parlamentarø pastangas krimi-
nalizuoti homoseksualumà. Todël
ðviesdëþëse esantys Laisvydës ir
Kæstuèio „vestuviniai“ portretai pri-
mena nusikaltëliø fotografijas: vei-
du ir profiliu. Abu „kaltinamieji“
vietoj vardo ir pavardës gauna diag-
nozæ: „Nepakankama nekaltybë“.

Tai svarbus politinis pareiðkimas –
pakankamas, kad kreiptumeis á teis-
mà uþ „netinkamø“ vertybiø propa-
gandà. Bet tuomet teisëjai ir cen-
zoriai turëtø atsakyti á klausimà,
kuo skiriasi menas nuo propagan-
dos? Estetikos laipsniu („graþiai“ ar
„negraþiai“ pavaizduota), praneði-
mo sudëtingumu (metaforiðkas ir
daugiasluoksnis – gerai, tiesmukas –
blogai), autoriaus pozicija (jei „ðar-
þuoja“ ir svilina pragare „nusidëjë-
lius“ – gerai, o jei ima ið natûros,
gyvenimo, popkultûros – blogai)?
Laisvydë Ðalèiûtë nesutinka bûti
spraudþiama á (as)meninius ar so-
cialinius rëmus. Ant balta medþia-
ga nepridengtos sienos prieðais ves-
tuvinæ fotografijà juodomis
raidëmis uþraðyta: „Bandþiau susi-
laikyti, bet pabëgau.“

Turbût labiausiai iðorinæ ir vidi-
næ cenzûrà trikdo tikros istorijos,
nufotografuoti dokumentai ir gyvi
liudininkai. Todël labai svarbu, kad
Ðalèiûtë remiasi savo biografija, fo-
tografuoja ne ðiaip personaþus, o
save ir savo vyrà. Á parodà uþsukæ
AICA konferencijos dalyviai prisi-
minë Jurgio Maèiûno „Fluxus ves-
tuves“, kai ceremonijos metu jau-
nikis ir jaunoji apsikeitë drabuþiais.
Ðiuo atveju Laisvydë ir Kæstutis ne
apsikeitë, o ásispraudë á niekada pa-
èiø nedëvëtas, ið „antrø rankø“ par-
duotuvës pigiai pirktas, bet praban-
giai atrodanèias vestuvines sukneles.
Laisvydës basos kojos ir baltø roþiø
puokðtë ironiðkai komentuoja mo-
ters „gamtiðkumà“, o á kumðèius su-
gniauþtos Kæstuèio rankos, sunkiai
nusvirusios ant baltø suknelës klos-
èiø, iðryðkina moteriðko / vyriðko
maskarado dirbtinumà. XIX a. Va-
karuose ásitvirtinus romantiðkos
meilës sampratai, kuri pasikësino ið-
stumti ekonominiais iðskaièiavimais
grástà socialiná kontraktà, giminiø su-
sitarimà pakeitë asmeninis apsi-
sprendimas. Taèiau pasirinkimà vis
dar bando reguliuoti religinës ir pa-
saulietinës galios institucijos. Jûsø
teisë rinktis – bet tik „normos“ ri-
bose. Inscenizuotos vestuvinës foto-
grafijos kelia klausimà: kà renka-
mës – lytá ar þmogø?

Instaliacija „Nepakankama ne-
kaltybë“ tarsi apvainikuoja „Gies-
miø giesmës“ ir „Kûno apieðkoji-
mo“ darbø ciklus. Taèiau – „tas pats
kelias kyla aukðtyn, tas pats kelias
leidþias þemyn“, raðë Dante. Abie-
juose cikluose menininkë kontras-
tingai jungia tekstà ir vaizdà. Ne
maþiau svarbus tapybos ir fotogra-
fijø elementas – kûnas. Aðtuoni
„Giesmiø giesmës“ didelio formato
paveikslai – konceptualus Ðventojo
Raðto perraðymas ðiuolaikinëmis
priemonëmis. Autorë aproprijuoja ir
sugretina internete rastus religinius

simbolius ir popkultûros ikonas: an-
gelai, þvakës, roþës, sopulingoji ðir-
dis, ðventøjø nimbai ir dinamiðki teni-
sininkiø, besibuèiuojanèiø dainininkiø
kûnai. Roþinë spalva nurodo ne tik Su-
san Sontag apraðytà „kempo“ este-
tikà, bet ir homoerotines pasijas.
Angliðkai uþraðytos iðtraukos ið
„Giesmiø giesmës“ kalba ne apie
vyro ir moters, bet dviejø moterø
meilæ. Tai, kad autorë perkuria jau
egzistuojanèius, daugybæ kartø ávai-
riais pavidalais reprodukuotus vaiz-
dus, tarsi legitimuoja kontroversið-
kà paneðimo turiná. Pavyzdþiui,
Michelangelo „Pietà“ primenanti
kompozicija, kur Ðv. Marija laiko ne
sûnaus, o dukters kûnà, neatrodo
ðventvagiðka ar provokuojanti. Ðiuos
darbus reikia ne þiûrëti, o skaityti –
þodþius uþklojant vaizdais ir atvirkð-
èiai. „Giesmiø giesmës“ poezija pa-
kylëja, o atskiri it adatëlëmis prie
kûno prismeigti þodþiai, þymintys
jausmus, daro personaþus paþei-
dþiamus. Tokie paveikslai galëtø ka-
bëti gatvës meno baþnyèiose.

Pradëjus kanono dekonstrukcijà
neámanoma apsiriboti Ðventraðèiu.
Krikðèioniðkoji ikonografija dar
stipriau ásirëþusi á vaizduotæ nei þo-
dis. Fotografijø ciklas „Kûno apieð-
kojimas“ iðryðkina emocinæ, sakra-
linæ ir abjektiðkà kûno dimensijà.
Nuogos iki pusës autorës fotogra-
fijos tampa prieðtaringø emocijø
kovos lauku. Ant rankø, kojø, pil-
vo, nugaros, peèiø, krûtinës, ðono
ið þmogaus plaukø dëliojami uþra-
ðai apie meilæ ir atstûmimà – daþ-
nai toje paèioje fotografijoje. Kû-
nas tarsi deseksualizuojamas ir
deindividualizuojamas: nespalvoto-
se fotografijose matome susigûþu-
sià, uþsimerkusià ar nugara stovin-
èià menininkæ, kartais tik torsà.
Krûtinë ir pusiaujas uþdengti. Au-
torë atsimerkia tik vienintelëje fo-
tografijoje iðtiestomis rankomis, ant

„Nekaltybës“ muziejus
Laisvydës Ðalèiûtës paroda „Intymumas“ galerijoje „Kairë–deðinë“

kuriø uþraðyta: „Venk tiesioginës
stiprios meilës“. Ði fotografija ka-
bo prieðais ant kitos salës sienos pa-
kabintà „nukryþiuotàjà“ – tik vietoj
viso kûno matome atskiras rankas
ir kartu sudëtas kojas, vietoj viniø
jos „pervertos“ plaukais. Nuoroda
á sakralià dimensijà dekonstruoja-
ma ne tik moters kûnà rodant vie-
toj vyro, bet ir suardant kûno vien-
tisumà: vietoj galvos, ðirdies, torso
þioji tuðtuma. O þaizdos kaip gyvos
auga plaukais.

Plaukø naudojimas mene turi
daugybæ kultûriniø konotacijø –
pradedant mitais, kur plaukai reið-
kë galià, ir baigiant 9-ojo deðimt-
meèio abjektiðku menu, kai nukirpti
plaukai (kaip ir nagai, kûno skys-
èiai, iðmatos) turëjo kelti pasibjau-
rëjimà ir savo beformiðkumu, lai-
kinumu ardyti meno ir gyvenimo
ribas. Ið Julios Kristevos „Siaubo
galiø“ atëjæs abjekto apibûdinimas
reiðkë „atmatà“, tarp subjekto ir ob-
jekto esantá tarpà – tai, kas kaþka-
da buvo gyva ir tapo negyva. Lais-
vydës ant kûno dedami plaukai
kelia dvejopas asociacijas – jie lei-
dþia prabilti kûnui, iðsivaduoti ið su
abjektu siejamos ikisimbolinës, ne-
artikuliuotos raiðkos, bet plaukø ne-
gyvumas, dirbtinis natûralumas patá
kûnà paverèia abjektiðku.

Laisvydës Ðalèiûtës „Intymumas“ –
ne tik paroda. Tai meninis artumo
formø, kûno ir kintanèiø tapatybiø
tyrimas ðiuolaikinës vizualiosios ir
queer kultûros kontekste. „Nepa-
kankamà nekaltybæ“ elegantiðkai
pavertæs „nepakaltinama“. Ne kli-
nikine ar teisine, bet estetine ir eti-
ne prasme.

Paroda veikia iki lapkrièio 27 d.
Galerija „Kairë–deðinë“ (Latako

g. 3, Vilnius) dirba antradieniais–
penktadieniais 11–18 val., ðeðtadie-
niais 11–15 val.

nio pavadinime „nekaltybë“ atsidû-
rë kabutëse. Nekaltybë, kaip ir nëð-
tumas, negali bûti dalinë. Todël
„Nepakankama nekaltybë“ yra net
ne klausimas, o kaltinimas. Reikia
pamatyti instaliacijà savo akimis,
kad tai suprastum.

Treèiame galerijos aukðte (kaip
pasàmonës pastogëje) áëjimà á salæ
atitveria balta gipiûrinë („vestuvi-
në“) medþiaga. Atitveria nuo vir-
ðaus iki akiø – mûsø þvilgsnis á ap-
linkà ir èia vykstanèias apeigas nëra
nekaltas, jis koðiamas pro paproèiø
ir socialiniø normø ðydà. Langai ir
sienos taip pat uþdengti balta me-

(lytis yra socialinis konstruktas) ly-
tiðkumo sampratos. Judith Butler
teigia, kad tai, kuo mes tampame,
priklauso nuo nuolat atliekamø ri-
tualø, kad savo „vyriðkumà“ ar
„moteriðkumà“ kuriame per kas-
dienes praktikas. Tradicinë patriar-
chalinë visuomenë remiasi biologi-
ne lyties samprata ir bet kokius
nukrypimus nuo jos ásivaizduoja
kaip grësmæ nusistovëjusiai tvarkai.
Nenormatyvines praktikas stengia-
masi bet kokiomis priemonëmis ið-
trinti ið vieðojo diskurso. Uþtenka
prisiminti „tikro vyriðkumo“ ir „tik-
ro moteriðkumo“ iðsiilgusiø Lietu-

Laisvydë Ðalèiûtë. Ið ciklo „Giesmiø giesmë“. 2010 m.

Laisvydë Ðalèiûtë. Instaliacijos „Nepakankama nekaltybë“ fragmentas
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T e a t r a s ,  M u z i k a

Rasa Aukðtuolytë

Jau devyniasdeðimt metø Lietu-
va gyvuoja oficialiai turëdama savo
operà ir (dar tik) du deðimtmeèius
mes dþiaugiamës atkurta ðalies ne-
priklausomybe. Ðiø dviejø reikðmin-
gø datø proga Lietuvos nacionali-
nis operos ir baleto teatras bei
þurnalas „Bravissimo“ lapkrièio 20-
àjà surengë V tarptautiná operos
kritikø seminarà „Nuo „Traviatos“
iki „Valkirijos“...“. Didþiàjà dienos
dalá praleidusiems tarp kompeten-
tingø operos þinovø buvo suteikta
proga prisiminti Lietuvos operos is-
torijos detales ir iðgirsti ádomius
sveèiø ið uþsienio pasisakymus.

Seminarà pradëjo LMTA profe-
sorius muzikologas Jonas Bruveris
(„Operos vaidykla: keletas ásteigi-
mo ðtrichø“), jis klausytojams prista-
të iðsamià, anksèiau nevieðintomis de-
talëmis papildytà Nacionalinio
operos teatro (pradþioje vadinto
Operos vaidykla) ásteigimo istorijà.
Pataisæs kai kuriuos nusistovëjusius
ir ilgà laikà teisingais laikytus fak-
tus (pavyzdþiui, kad þymusis teno-
ras Kipras Petrauskas yra naciona-
linës operos „tëvas“), profesorius
apþvelgë tuometinæ politinæ, socia-
linæ, kultûrinæ Lietuvos padëtá. Pa-
teikdamas ne vienà aptariamo lai-
ko atmosferà atskleidþianèià citatà
ið to meto spaudos, J. Bruveris la-
bai preciziðkai ir nuosekliai (savai-
tës dienos tikslumu suminëdamas

Tarptautinis operos kritikø dialogas
Seminaras „Nuo „Traviatos“ iki „Valkirijos“...“

datas) pristatë Nacionalinio operos
teatro kûrimosi aplinkybes, prie to
prisidëjusiø asmenø (Stasio Ðilingo,
Juozo Tallat-Kelpðos, Juozo Þilevi-
èiaus, Petro Olekos ir kt.) nuopel-
nus, þinoma, praneðimo pabaigoje
priminæs galutinæ teatro atidarymo
Kaune datà – 1920-øjø gruodþio 31
dienà, kai Juozo Tallat-Kelpðos di-
riguojama buvo atlikta G. Verdi
„Traviata“.

Tuojau po to turëjome galimybæ
savojo operos teatro ákûrimo isto-
rijà palyginti su beveik tuo pat me-
tu kaimyninëje Latvijoje vykusiais
Nacionalinio operos teatro steigi-
mo darbais. Taèiau, kitaip nei mû-
sø ðalyje, Latvijoje nëra þinoma
konkreti data, nuo kurios skaièiuo-
jama Latvijos nacionalinës operos
(Latvijas Nacionâlâ opera) gyvavi-

mo istorija. Ðià problemà analizuo-
jantá praneðimà („Kontroversijos
dël pradþios: kada gimë Latvijos na-
cionalinë opera?“) skaitë sveèias ið
Rygos – operos kritikas, Richardo
Wagnerio draugijos Latvijoje narys
Mikusas Èeþë. Prelegentas apþvel-
gë aptariamo laikotarpio Latvijos
politinæ situacijà, skirtingus Nacio-
nalinës operos teatro ákûrimo at-
skaitos taðkus pateikianèius poþiû-
rius, jø iðsiskyrimo prieþastis, o
praneðimo pabaigoje pateikë áþval-
gà, jog vis dëlto opera yra ir tam tik-
ra ðiame regione esamà politinæ
santvarkà ðlovinanti priemonë.

Muzikologë Vytautë Markeliû-
nienë seminaro dalyvius ir klausy-
tojus nukëlë á Antrojo pasaulinio
karo metø Lietuvos realybæ.  Ji skai-
të praneðimà „Muzikinis teatras

tautinio tapatumo sargyboje. Karo
metai: 1941–1944“. To meto Lietu-
vos politinës situacijos, t.y. vokie-
èiø okupacijos dramos kontekste
V. Markeliûnienë paþvelgë á ðalyje
veikusiø muzikiniø teatrø (Kauno
operos, Kauno operetës ir Vilniaus
operos teatrø) veiklà, jø repertua-
rà. Teatrinë veikla neiðvengë nacis-
tinës Vokietijos politikos – ið darbo
buvo atleidþiami, á koncentracijos
stovyklas tremiami þydø tautybës
dainininkai, orkestro muzikantai,
repertuaras buvo grieþtai priþiûri-
mas cenzûros (draudþiama atlikti
rusø klasikø kûrinius, per visà vo-
kieèiø okupacijos laikà atlikta tik
viena lietuviðka opera – Stasio Ðim-
kaus „Pagirënai“, skatinama puose-
lëti vokieèiø kompozitoriø veikalus).
Kalbant apie Lietuvos muzikinës
kultûros padëtá XX a. daþniausiai
minima Tarybø Rusijos okupacijos
metais padaryta þala, todël ðis pra-
neðimas buvo viena ið ne taip daþ-
nai pasitaikanèiø galimybiø iðgirsti
analizuojamà bûtent vokieèiø oku-
pacijos metu Lietuvos muzikinei
kultûrai (ðiuo atveju operai) pada-
rytà poveiká. Paskutinio prelegento –
sveèio ið Vokietijos, operos kritiko
Boriso Kehrmanno praneðimas-pa-
skaita „Kà „valgo“ publika? Ðiuo-
laikinë operos scena Rytø Europo-
je ir Vokietijoje“ tapo savotiðka
seminaro kulminacija. B. Kehrman-
no praneðimo pagrindà sudarë re-
þisieriaus svarbos, jo paskirties ope-

roje aptarimas. Paminëti ávairiø ða-
liø (Prancûzijos, Rusijos, Italijos,
D. Britanijos, Vokietijos) operos
teatrai, kuriuose spektaklius reþisa-
vo ne operos, o dramos reþisieriai,
analizuotas jø darbas. Daug dëme-
sio sveèias skyrë ryðkiausiø ðiuolaiki-
niø Vokietijos reþisieriø (Peter Kon-
witschny, Sebastian Baumgarten,
Hans Neuenfels, Christoph Martha-
ler, Calixto Bieito ir kt.) stiliui, kon-
kretiems reþisûriniams sprendimams,
panaudotoms vaizdinëms priemo-
nëms aptarti. Nepamirðta ir LNOBT
repertuaro padëtis, lietuviø reþisieriø
darbas platesniame europiniame
kontekste. Daug dëmesio skirta
prieðtaringai vertintai 2008 m. len-
kø reþisieriaus Mariuszo Trelinskio
statytos M. Musorgskio operos „Bo-
risas Godunovas“ interpretacijai.

Bûtent B. Kehrmanno iðsakytø
minèiø pagrindu seminaro pabaigo-
je surengta diskusija iðsiplëtojo dau-
giausiai á operos reþisieriø veiklà
analizuojantá ir vertinantá dialogà.
Þinoma, buvo aptarti ir kiti semi-
nare kilæ klausimai, bet reþisieriø
problema Lietuvoje minëta kaip
ypaè aktuali. Ði diskusija sudarë ne
maþiau svarbià seminaro dalá, nes
bûtent jos metu buvo iðsakyti á pra-
neðimus netilpusios pastabos, aðt-
resnës áþvalgos, uþduoti nebûtinai
su praneðimuose nagrinëtomis te-
momis susijæ, bet ne maþiau aktua-
lûs ir aktyvaus nagrinëjimo reika-
laujantys klausimai.

Aurimas Minsevièius

Pradþioje buvo monospektaklis
pagal Vlado Ðimkaus eiles „Gele-
þis ir sidabras“. Tada – vienos dalies
spektaklis „Palata“ pagal Antonà
Èechovà. Ir pagaliau subrendo dvie-
jø daliø reþisûrinis Rolando Kazlo
darbas. Ðá kartà kaip medþiagà spek-
takliui jis pasitelkë Hermano Mel-
ville’io apysakà „Bartlbis“. Jaunimo
teatre pastatytas spektaklis pava-
dintas „Raðtininkas Bartlbis“.

Spektaklio epicentre – kiek keis-
tokas (o galbût tiesiog uþdaras, ne-
kalbus ir vieniðas) raðtininkas Bart-
lbis (aktorius Artûras Suþiedëlis),
prieð tai dirbæs neatsiimtø laiðkø
skyriuje (neatsiimti laiðkai, anot jo, –
kaip miræ). Bartlbis tampa pagrin-
dine spektaklio lygtimi, á kurià at-
sakymo ieðkoma iki pat pabaigos.
Lygtis, neturinti atsakymo, taèiau
lyg magnetas traukianti kitus. Be-
je, Bartlbio neðama paslaptis bei ne-
þinomybë stumia spektaklá á prieká
visas dvi su puse valandos. A. Su-
þiedëlio kuriamas Bartlbis, atrodo,
nieko ypatingo neveikia, nereiðkia
atvirø ir demonstratyviø emocijø,
taèiau pradþioje sukurta intriga, kas
yra tas Bartlbis ið tikrøjø, verèia

nuolatos já stebëti ir ieðkoti jame
bent menkiausiø pasikeitimø, pasa-
kanèiø kà nors daugiau. Jam uþten-
ka tiesiog tylëti ir tai atrodo ádomiai.
Vis dëlto A. Suþiedëlis intrigà iðlai-
ko iki pat pabaigos: jo personaþas
nieko konkretaus taip ir nepasako.
Lieka dviprasmybës ir spëliojimai.

Bartlbis su savimi nuolatos ne-
ðiojasi þalià medþiaginá maiðelá.
Reþisierius sukuria áspûdá, jog bû-
tent tame maiðelyje ir slypi Bart-
lbio  paslaptis. Deja, maiðelyje – vos
keletas nereikðmingø smulkmenø.
Kita vertus, tos nereikðmingos
smulkmenos gali daug pasakyti apie
Bartlbá: niekam nereikalingas, nie-
ko materialaus neturintis, galø ga-
le – tiesiog nereikðmingas. Pinigø
jis neima, vadinasi, nieko apèiuo-
piamo jam ir nereikia. Tad ko jam
reikia? Vargu ar jis pats þino atsa-
kymà á ðá klausimà.

Bartlbis ákûnija „kitokio“ þmo-
gaus tipà. Þmogaus, nepaveikto ir
nepaveikiamo pinigais. Visuome-
nës ir pinigø temà reþisierius iðke-
lia á pirmà planà, patá Bartlbá kaip
þmogø ir jo iðskirtinæ asmenybæ tar-
si nustumdamas á antrà. Jis – tik vie-
nas tos visuomenës egzemplioriø,
beje, itin retai pasitaikantis. Gali-

ma teigti, jog R. Kazlas kuria spek-
taklá apie þmones, kuriuos galima
valdyti pinigais. Bartlbis – lyg vie-
niða ir nepriimtina prieðybë visai
materialiai visuomenei, kurioje vis-
kas ir visada perkama uþ pinigus.

Kalbëdamas apie pinigus ir par-
siduodanèià visuomenæ, R. Kazlas
„ákanda“ ir dvasininkijai. Á miestà
atvykæs garsus ir visø taip lauktas
pamokslininkas prataria vos keletà
nereikðmingø þodþiø, o visà kità ðio
pseudopamokslo laikà skiria ákyriai
pinigø rinkliavai. Reþisierius suku-
ria áspûdá, jog rinkliava niekada ne-
sibaigtø, jeigu „tikintieji“ tikràja to
þodþio prasme nepabëgtø.

Spektaklio veiksmas ir istorija su-
kasi apie penkis pagrindinius per-
sonaþus: raðtininkà Bartlbá, Konto-
ros virðiausiàjá teisininkà (Rolandas
Kazlas), raðtininkà Þnypliø (Lukas
Petrauskas), raðtininkà Kalakutà
(Arûnas Storpirðtis) ir pasiuntinu-
kà, pravarde Imbierinis meduolis
(Jonë Dambrauskaitë). Kiti akto-
riai daþniausiai pasitelkiami judë-
jimo, ðurmulio áspûdþiui sukurti.
Scenos centre – Kontoros virðiau-
siasis ir raðtininkas Bartlbis. Þnyp-
lius bei Kalakutas – tarsi jø kairysis
ir deðinysis flangas, o Imbierinis

meduolis – neatsiejama kontoros
atmosferos dalis.

Tarp kitø aktoriø galima iðskirti
Nerijø Gadliauskà ir Andriø Bia-
lobþeská. Pastarasis, kurdamas Vi-
rëjo vaidmená, pasitelkë jau nebe pir-
mà kartà jo vaidmenims bûdingà
aðtriai pakilø ir pernelyg iðdidø vai-
dybos tonà. Tiesa, ðá kartà, kuriant pi-
nigais mintanèio virëjo vaidmená, toks
tonas nebuvo svetimas ir kardinaliai
netinkamas kuriamam personaþui.
N. Gadliauskas sukûrë ganaátiki-
namà Konsteblio vaidmená.

Reþisieriui sekasi pasakoti þiûro-
vams istorijà, bet spektakliui trûks-
ta dinamikos. Liûdnas jo koloritas
kartais kiek monotoniðkas, o ne vi-
sada pamatuotos tylos pauzës net-
gi kaþkiek supainioja. Spektaklio
pasikeitimus nulemia scenovaizdþio
kaita.

Neringa Kerðulytë sukûrë ið pir-
mo þvilgsnio statiðkà ir nuobodø, o
ið tiesø mobilø ir funkcionalø sce-
novaizdá. Scenografë „ákurdino“

Keturi centai uþ lapà
„Raðtininkas Bartlbis“ Jaunimo teatre

raðtininkus XIX a. laikus menan-
èioje kuklioje Volstryto kontoroje.
Jà tarsi apniko rusvo juridinio ny-
kumo epidemija. Lentynose – mo-
notoniðkos vienodø dokumentø
segtuvø eilës, didþiausi ðio juridinio
pasaulëlio turtai ir vertybës.

Esminiu scenovaizdþio kompo-
nentu tapusios dokumentø spintos
ir raðomieji stalai bent keletà kartø
kardinaliai keitë savo funkcijas, taip
suteikdamos spektakliui daugiau ju-
dëjimo ir kaitos: „spëjo“ pabûti ir
transportavimo priemonëmis, ir
baþnyèios altoriumi, ir net kalëjimo
kamera.

Bartlbio neðamos paslapties más-
lë taip ir liko áminta tik miglotai, ta-
èiau reþisieriui pavyko átikinamai
papasakoti istorijà apie visuomenës
pasidavimà (ar tiesiog parsidavimà)
spalvotosioms kupiûroms. Bartlbio
kaina toje pinigø visuomenëje – ke-
turi centai uþ lapà, o pseudopamoks-
lininko – solidi krûvelë banknotø ne-
aiðku uþ kà. Turbût kad uþ niekà.

Lukas Petrauskas, Jonë Dambrauskaitë, Rolandas Kazlas,
Arûnas Storpirðtis

D .  L A B U È I O  N U O T R .

Mikusas Èeþë, Borisas Kehrmannas, Vytautë Markeliûnienë, Þivilë
Ramoðkaitë, Jonas Bruveris ir Beata Baublinskienë
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K i n a s

Gruodþio 3–9 d. „Skalvija“ vël
pakvies á susitikimus su naujuoju ru-
sø kinu. Programoje – ðeði þinomø
autoriø ir debiutantø filmai, sulau-
kæ ne tik Rusijos, bet ir tarptauti-
niø festivaliø dëmesio.

Dauguma filmø – ðiuolaikinës te-
matikos. Jie pasakoja apie tà Rusi-
jà, kurios nepastebi Kremliaus ide-
ologai. Filmø autoriai nori suprasti,
kas ið tikrøjø vyksta ðalyje, bet ne-
atsisako ir kino formos bei naujos
kalbos bandymø.

Filmo „Dingæs be þinios“ („Pro-
pavðyj bez vesti“, 2010) premjera
ávyko ðiemet Berlyno kino festiva-
lyje, Atvirame Rusijos festivalyje
„Kinotauras“ reþisierë Anna Fen-
èenko apdovanota uþ geriausià pil-
nametraþá debiutà. Filmo herojus –
vidutinio amþiaus vyras, gyvenantis
atsiskyrëliðkà gyvenimà. Taèiau vie-
nà rytà á jo langà pasibeldþia detek-
tyvas. Prasideda tyrimas dël dingu-
sio be þinios kaimyno. Netikëtai
vyras praranda namus, pasà. Jis
tampa vienu ið tø dingusiø be þinios,
visiðkai priklausomø nuo kitø ma-
lonës. Tai istorija apie iliuzinës lais-
vës praradimà ir pavëluotà bandy-
mà rasti save bei vietà gyvenime.
(3 d. – 19 val., 4 d. – 17 val. (filmà
pristatys reþisierë), 8 d. – 21.10)

Dmitrijus Meschijevas prieð ke-
lerius metus „Skalvijoje“ pristatë
filmà „Mechaninë poema“. Jis ir
neáprasto filmo apie Antràjá pasau-
liná karà „Savi“ autorius. Naujojo ru-

sø kino dienos rodys jo filmà „Þmo-
gus prie lango“ („Èelovek u okna“,
2010). Japonijoje didelës ástaigos,
kur þmonës iðtisas valandas þiûri á
monitorius, turi specialø darbuoto-
jà, kuris sëdi prie lango ir pasako-
ja, kas uþ jo vyksta. Taip iðsaugo-
mas tikrovës pojûtis. Aleksandras
Dronovas taip pat yra „þmogus prie
lango“. Jam patinka stovëti, þiûrëti
ir komentuoti. Taèiau aplinkinius
tai tik erzina. Dronovas – netikæs
aktorius, bet jis sugeba keisti kitø
þmoniø gyvenimus. Dronovà suvai-
dino humoristinës televizijos laidos
„Miestelis“ reþisierius ir aktorius
Jurijus Stojanovas. (3 d. – 21 val.,
6 d. – 17 val., 8 d. – 19.15).

Igorio Voloðino debiutinis filmas –
fantazija Peterburgo ir narkomanø
tema „Nirvana“ – 2008 m. pelnë fes-
tivalio „Kinotauras“ apdovanojimà
ir iðkart buvo parodytas Naujojo
Rusijos kino dienose. Naujas ðio
originalaus kûrëjo filmas neatsitik-
tinai pavadintas „Að“ („Ja“, 2010) –
tai ir reþisieriaus, ir visos jo kartos,
kuri áþengë á suaugusiøjø gyvenimà
„perestroikos“ metais, autobiografi-
ja. Filmo herojus provincijos jaunuo-
lis (Arturas Smoljaninovas) kuria
avangardo pjeses teatrui, vartoja nar-
kotikus, priklauso pankø grupei.
Kai jam sukanka aðtuoniolika, jis
savanoriðkai atsigula á psichiatrijos
ligoninæ, kad iðvengtø karinës tar-
nybos. Sanitarø þiaurumas, narko-
tikø sukeltos haliucinacijos, aplink

ðmirinëjantys ligoniai tampa jo rea-
lybe. Po gydymo jis paleidþiamas á
laisvæ su geltonu bilietu rankose.
(4 d. – 19 val., 6 d. – 21.10, 9 d. –
17 val.)

Sergejaus Sneþkino filmas „Palai-
dokite mane uþ grindjuostës“ („Po-
choronite menia za plintusom“,
2009) sukurtas pagal populiarià Pa-
velo Sanajevo autobiografinæ apy-
sakà, skirtà jo patëviui – garsiam ru-
sø aktoriui Rolanui Bykovui. Filmo
herojus – aðtuonmetis berniukas
Saða. Namuose ákalintas ligotas vai-
kas tampa despotiðkos moèiutës
(Svetlana Kriuèkova) meilës auka.
Didþiausia Saðos gimtadienio sva-
jonë – pamatyti mamà (Marija Ðuk-
ðina). Moèiutë ásitikinusi, kad vai-
ko motina prarado teisæ bendrauti
su vaiku, vos tik susidëjo su girtuok-
liu dailininku. (4 d. – 20.45, 6 d. –
19 val., 8 d. – 17 val.)

Reþisierës Svetlanos Proskurinos
filmai paprastai sukelia diskusijas.
Ji nuolat eksperimentuoja ne tik su
kino pasakojimo forma, bet ir su
tradiciniais rusø kino personaþais,
mëgsta perkelti veiksmà á provinci-
jà. Todël filmo „Paliaubos“ („Pere-
mirije“, 2010) neiðsemia siuþetas
apie vairuotojà Jegorà. Vaikinas gy-
vena miestelyje, kur apiplëðimas
prilygsta ëjimui á darbà. Vaikinas
nenori bûti balta varna, bet vietoj
apiplëðimø mieliau ieðkotø tos vie-
nintelës gyvenimo meilës. Taèiau
romantiðkos meilës tradicijos ðioje

vietovëje jau seniai iðsisklaidþiusios
kaip dûmai. Ir Jegoras leidþiasi á ke-
lionæ... 2010 m. Pagrindiná „Kino-
tauro“ prizà pelniusios „Paliaubos“
yra metafizinë kelionë á Rusijos gi-
lumà. Geriausiu festivalyje buvo
pripaþintas ir Jegoro vaidmená su-
kûræs Ivanas Dobronravovas. Vie-
nà pagrindiniø vaidmenø filme su-
kûrë skandalingasis dainininkas
Sergejus Ðnurovas. (5 d. – 19.30,
7 d. – 18.40, 9 d. – 21.30).

Iðtikimiems reþisierës Kiros Mu-
ratovos gerbëjams Naujojo Rusijos
kino dienos ðiemet pasiûlys naujà
rubrikà. „Sveèiais ið Ukrainos“ – tai
2009 m. sukurtas Kiros Muratovos
filmas „Rylos melodija“ („Melodija
dlia ðarmanki“, Ukraina, 2009). Tai –
netradicinë kalëdinë istorija, kurios
herojai yra vaikai, brolis ir sesuo.

Kasdieniðkos tragedijos, amþini jausmai
Naujojo Rusijos kino dienos

Mirus motinai, jie turi bûti iðsiøsti á
skirtingus globos namus, taèiau vai-
kai nenori skirtis ir pabëga á miestà
ieðkoti tëvo. Alkis, ðaltis, nedraugið-
kas pasaulis nesustabdo vaikø – jie
ir toliau ieðko artimo þmogaus. Fil-
me pamatysime mëgstamus Mura-
tovos aktorius Renatà Litvinovà,
Olegà Tabakovà, Natalijà Buzko,
Þanà Danielá, Ninà Ruslanovà.
„Rylos melodija“ 2009 m. Maskvos
kino festivalyje Kino klubø federa-
cijos þiuri buvo pripaþintas geriau-
siu, maþoji aktorë Jelena Kostiuk
ðiame festivalyje apdovanota uþ ge-
riausià moters vaidmená, reþisierë
Kira Muratova pelnë FIPRESCI
prizà. (5 d. – 16.40, 7 d. – 20.30, 9 d. –
18.40).

PAGAL  „ SKALV I JOS “  INF.

Vienas „Delfi“ skaitytojas pasi-
dalijo su kitais kultûriniu ðoku, ku-
rá patyrë keliaudamas autobusu ið
Lvovo á Vilniø ir skrisdamas á Lon-
donà. Kultûriná ðokà jam sukëlë ne
kitatauèiai, o chamai lietuviai. Ne-
perpasakosiu lengvai prieinamo
teksto, juolab kad kiekvienas, ko ge-
ro, panaðø ðokà yra patyræs. Po vie-
nos paþintinës kelionës su tautie-
èiais autobusu á tà patá, beje, nuo
ankstyvos vaikystës mylimà Lvovà,
keliauju su lenkais. Tàkart lietuviai
nuo pirmos iki paskutinës minutës
autobuse gërë visai ne gaiviuosius
gërimus, gidë, beje, gërë kartu su
jais. Nuo tada keliaujanèio lietu-
vio(-ës) ávaizdis man neatsiejamas
nuo girto, prie visø besikabinëjan-
èio ir savim patenkinto chamo(-ës).

Bijau, kad vël pasirodysiu ten-
dencingas, bet esu ásitikinæs, kad
mûsø televizijos prisideda prie lie-
tuviø chamizmo augimo. Juk tie,
kuriais piktinasi „Delfi“ skaitytojas,
knygø, juo labiau apie gerà elgesá,
neskaito. Jø mokytojai yra þmonës,
kuriuos rodo televizija. O dabar
man pasakykite, koks televizijos lai-
dø vedëjas galëtø bûti mandagaus,
kultûringo elgesio etalonas? Koks
televizijos mëgstamas pilietis ar te-
levizijoje ilgam ásikûræs masinës

kultûros personaþas kelia asociaci-
jas su eiliniu mandagiu europieèiu?
„Delfi“ skaitytojo bendrakelei-
viams skirtos kriminalinës laidos
daþnai rodo nusikaltëlius, kurie at-
virai didþiuojasi savo nusikaltimais.
Arba teisëjà Neringà Venckienæ,
kuri ekrane daþniausiai elgiasi ir
kalba kaip turgaus boba. Kauno
banditas Daktaras, besipuikuojan-
tis masyviu kryþiumi ant krûtinës,
juk taip pat tapo tikra þvaigþde. Sei-
mûnas homofobas Graþulis jokioje
kultûringoje ðalyje negautø tiek ete-
rio laiko, nes jis elgiasi kaip lauki-
nis. Bet ir televizijos vedëjø þody-
nas maþai kuo skiriasi nuo laukiniø,
kà jau kalbëti apie ávairiø „Ðokite
ir dainuokite kartu su visa Lietuva“
dalyvius ar ekspertus. Chamizmas
ir pasipûtimas tapo skiriamuoju lie-
tuviðkø televizijø þenklu.

Todël terapiniais tikslais ðià sa-
vaitæ norëèiau rekomenduoti kelis
filmus, kuriø personaþai demonst-
ruoja itin geras manieras. Pirmiau-
sia tai 1957 m. Billy Wilderio sukur-
tos komedijos „Pusiaudienio meilë“
(LTV2, ðávakar, 26 d. 19.05) herojai,
kuriuos suvaidino legendos Audrey
Hepburn, Gary Cooperis ir Mauri-
ce’as Chevalier. Privatus Paryþiaus
detektyvas seka svetimas þmonas vi-

liojantá mergiðiø Frenkà. Detekty-
vo duktë Ariana vertina tëvo dar-
bà, bet kai paaiðkëja, kad á Frenkà
gali pasikësinti áskaudintas vyras,
mergina nusprendþia padëti tëvo
klientui. Taip prasideda dar viena
þavi, nors ir lengvai nuspëjama,
meilës istorija...

Prancûzø kino klasiko Louis Mal-
le’io 1992 m. filmo „Nepataisoma þa-
la“ (LTV, 28 d. 22.45) herojai – aukð-
tøjø visuomenës sluoksniø atstovai.
Penkiasdeðimtmetis gydytojas Sti-
venas (Jeremy Irons) rengiasi tapti
ministru. Per priëmimà ambasado-
je jis susipaþásta su sûnaus mergina
Ana (Juliette Binoche). Gydytojas
negali suvaldyti savo jausmø, o Ana
nusprendþia susitikinëti su abiem –
tëvu ir sûnumi. Seniai nemaèiau ðio
filmo, kuris 10-ojo deðimtmeèio
pradþioje atrodë neátikëtinai atviras.
Malle’á visada domino seksualumo
tema, bet „Nepataisoma þala“ – ne
tik filmas apie slaptus geismus, bet
ir apie þvilgsnio galià. Tada „Nepa-
taisoma þala“ sulaukë daug kritikos
uþ perdëtà erotikos estetizavimà,
ádomu, kaip filmas atrodo dabar.
Prisipaþinkime – filmai keièiasi kar-
tu su mumis.

„Nepataisoma þala“ rodë kitokià
nei Krzysztofo Kieúlowskio „Mëly-

nos“ iðgarsintà Juliette Binoche. Jos
Ana sugeba bûti neátikëtinai ðalta
ir paslaptinga, o nuogumas – pavo-
jingas. Tai – tikra postmodernizmo
laikø femme fatale.

BTV (26 d. 21 val.) siûlo dar vie-
nà filmà, kuriame vaidina Juliette
Binoche. Tai 2006 m. pasirodæs San-
tiago Amigorenos „Kelios dienos
rugsëjá“. Aktorë kuria prancûzø
slaptøjø tarnybø agentæ Iren. Ji se-
niai nieko negirdëjo apie senà drau-
gà – amerikietá CÞV agentà Eliotà
(Nick Nolte), kuris pakeitë tapaty-
bæ ir gyvena Europoje. Bet vienà
dienà Eliotas susiranda moterá ir
papraðo atveþti Iren jo dukterá á ðei-
mos susitikimà. Tai bus tikrai keis-
tas susitikimas. Nesu ásitikinæs, kad
filmo herojø manieros idealios.

Bet uþtat gruodþio 1 d. 21 val. BTV
suteiks galimybæ persikelti á Didþio-
sios Britanijos karaliø rûmus ir pa-
matyti, ið ko atsirado garsioji epo-

cha, kuri dabar vadinama karalienës
Viktorijos vardu. Istorikai liudija,
kad tai – hipokrizijos virðûnë, kai
net menkiausià átarimà keliantys þo-
dþiai buvo keièiami eufemizmais, o
padorumas buvo svarbiausias þmo-
gaus vertinimo kriterijus. Deja, daþ-
niausiai apsimestinis padorumas.
Juk neatsitiktinai bûtent Viktorijos
epocha pagimdë nemirtingà kûriná –
„Alisà Stebuklø ðalyje“. Bet Jeano-
Marco Vallée filmas „Viktorija. Jau-
noji karalienë“ pasakoja ne apie
epochà, bet apie audringo karalie-
nës romano su kunigaikðèiu Alber-
tu istorijà, pasibaigusià vestuvëmis.
Televizijoje jau prasidëjo nauja, bet
ilgai (iki kitø metø balandþio pabai-
gos) truksianti muilo opera – dabar-
tinio britø princo suþadëtuvës, tad
norinèiøjø pamatyti jo prosenelës
istorijà, manau, bus daug.

Jûsø –

JONAS  ÛB IS

Kultûrinis ðokas
Krësle prie televizoriaus

„Nepataisoma þala“

„Paliaubos“
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V I L N I U S

Nacionalinë dailës galerija
Konstitucijos pr. 22

XX a. Lietuvos dailës ekspozicija

Tarptautinë kino ir videomeno paroda

„Milijonas ir viena diena“

Paroda „Lietuvos kinas ir dailë“

„Kadrai ið Ðarûno Barto filmo „Septyni

nematomi þmonës“

Architektûros paroda „Naðlaièiai“

Vilniaus paveikslø galerija
Didþioji g. 4

Chodkevièiø rûmø klasicistiniai interjerai

Lietuvos dailë XVI—XIX a.

Romualdo Paðkevièiaus (1940—2009) kûrybos

paroda „Ramus þvilgsnis á kasdienybæ“

Paroda „Lili Paðkauskaitës ðvytintys ir

spindintys portretai“

Radvilø rûmai
Vilniaus g. 22

iki XII. 5 d. — paroda „Kaip tai atsitiko

Didþiajame mûðyje... Þalgirio atodangos“

Taikomosios dailës muziejus
Arsenalo g. 3 A

Paroda „Lietuvos Didþiosios Kunigaikðtystës

valdovø rûmø radiniai“

Vytauto Urbanavièiaus darbø paroda

„Sugràþinta ið praeities“

Lietuvos nacionalinis muziejus
Naujasis arsenalas
Arsenalo g. 1

Lietuvos Didþiosios Kunigaikðtystës istorija

Lietuva carø valdþioje

Lietuvos valstieèiø buities kultûra

Kryþdirbystë

Lietuviø liaudies muzikos instrumentai

Senasis arsenalas
Arsenalo g. 3

Lietuvos proistorë

Kazio Varnelio namai-muziejus
Didþioji g. 26

K. Varnelio kûrybos ir kolekcijos ekspozicija

Lankymas antradiená — ðeðtadiená ið anksto

susitarus tel. 279 1644

Baþnytinio paveldo muziejus
Ðv. Mykolo g. 9

Paroda „Vilniaus bernardinës: kasdienybë ir

ðventës. Archeologiniø tyrinëjimø medþiaga“

Ðiuolaikinio meno centras
Vokieèiø g. 2

Paroda „Durys atsidaro? Baltarusiø menas

ðiandien“

„Lietuvos aido“ galerija
Þemaitijos g. 11

Valentino Ajausko grafikos darbø paroda

„Rudens spalvos“

Galerija „Vartai“
Vilniaus g. 39

nuo 30 d. — ðiuolaikinio meno aukciono

kûriniø paroda

Vilniaus fotografijos galerija
Stikliø g. 4

iki XII. 4 d. — Roko Pralgausko fotografijos

Ðv. Jono gatvës galerija
Ðv. Jono g. 11

Valerijono Jucio 80-meèiui skirta paroda

Lietuvos dailininkø sàjungos
parodø salë
Vokieèiø g. 4/2

Vilniaus dailininkø grupës „A“ paroda

„Istorijos puslapiai — Þalgirio mûðiui 600“

Galerija „Meno niða“
J. Basanavièiaus g. 1/13

iki XII. 3 d. — Eglës Kuckaitës paroda

Vilniaus rotuðë
Didþioji g. 31

Jeþy Karpoviè fotografijø paroda „Ðalèininkø

rajonas — ávykiai, kraðtas, þmonës“

Roberto Blujaus tapybos paroda

Jono Meko vizualiøjø menø
centras
Gynëjø g. 14

Paroda „Raktas á menà“

Teatro, muzikos ir kino muziejus
Vilniaus g. 41

Paroda „Lietuvos kinas. 1909—2009“

Paroda „Borisui Dauguvieèiui — 125“

Julijos Skuratovos paroda „Lëlë teatre“

Lietuvos nacionalinës UNESCO
komisijos parodø salë
Ðv. Jono g. 11

iki XII. 3 d. — paroda „Senieji amatai“

Studija-galerija „D’Arijaus
papuoðalai“
Dominikonø g. 7/20

iki XII. 1 d. — Jurgos Augustaitytës tapyba

„Juðkus Gallery“
Barboros Radvilaitës g. 6 b

„Juðkus Gallery“ 20 metø jubiliejui skirta

paroda „Lietuvos tapybos meistrai“

Galerija ,,ARgenTum“
Latako g. 2

Paroda ,,Abrozdëliai III“

VDA tekstilës galerija-dirbtuvë
„Artifex“
Gaono g. 1

Paroda „Vyriðka tekstilë“

Galerija „Actus magnus“
Pilies g. 36—44

iki XII. 1 d. — Eimanto Ludavièiaus pieðiniø

paroda

Uþupio galerija
Uþupio g. 3

nuo XII. 1 d. — auksakaliø juvelyrikos ir

metalo plastikos paroda „Nustebink mane

2010“

Galera
Uþupio g. 2

iki XII. 3 d. — Vytenio Bazaro „Akvarelë“

Senamiesèio menininkø dirbtuvë
Totoriø g. 22

iki XII. 5 d. — jaunøjø Latvijos menininkø

tapybos paroda

Vilniaus universiteto biblioteka
Universiteto g. 3

Tarptautinë paroda Maratono mûðio 2500

metø sukakèiai paminëti

„Vitraþo manufaktûra“
Stikliø g. 6

Eglës Pakðtytës keramikos paroda „Nuotaikos“

KAUNAS

Kauno paveikslø galerija
K. Donelaièio g. 16

Elenos Kniûkðtaitës tapyba

A. Þmuidzinavièiaus kûriniø ir
rinkiniø muziejus
V. Putvinskio g. 64

iki XII. 5 d. — Elenos Balsiukaitës paroda

„Formalûs neformalûs“

nuo XII. 2 d. — tradiciniø bulgariðkø kaukiø

paroda „Ðiapus ir anapus pasaulio“

Istorinë LR Prezidentûra
Vilniaus g. 33

„Po raudonàja þvaigþde: Lietuvos dailë

1940—1941 m.“

Architektø namai
Vilniaus g. 22

Architektûros paroda „Houses LT“

Maironio lietuviø literatûros
muziejus
Rotuðës a. 13

„Aleksandrui Dambrauskui-Adomui Jakðtui —

150“; „Juozui Kralikauskui — 100“; „Pauliui

Ðirviui — 90“; „...ðirdy neðu praëjusiø svajo-

niø aidà“ (Vladui Ðlaitui — 90)

„Sugráþimas“ (dail. Rimantas Radiðauskas)

Keramikos muziejus
Rotuðës a. 15

iki XII. 5 d. — Artûro ir Dainos Rimkevièiø

kûrybos paroda „50+50“ (pirmoji dalis)

Galerija „Aukso pjûvis“
K. Donelaièio g. 62 / V. Putvinskio g. 53

Adolio Jono Kriðtopaièio tapyba

K L A I P Ë D A

Dailës parodø rûmai
Aukðtoji g. 1 / Didþioji Vandens g. 2

Lino Liandzbergio, Vytauto Vasiliûno, Kazio

Venclovos ir Andriaus Mieþio grupinë paroda

„3+1“

Grupinë bienalës „Erozija“ paroda

Ðarûno Nako projektas „100 istorijø: nacio-

naliniø muzikos legendø muziejus“

Baroti galerija
Aukðtoji g. 3/3a

iki XII. 1 d. — Miglës Kosinskaitës tapyba

Klaipëdos galerija
Darþø g. 10 / Baþnyèiø g. 4

iki XII. 2 d. — Valdo Pumpuèio tapybos darbø

paroda „Spalvota spalva“

„Herkaus galerija“
Herkaus Manto g. 22

Dalios ir Gintaro Gruodþiø kolekcijos, Bikuð-

kio plenero tapybos paroda „Sugráþimai III“

Klaipëdos fotografijos galerija
Tomo g. 7

Fotografijos ir paraleliniø meno formø

bienalë „Erozija“

P A N E V Ë Þ Y S

Dailës galerija
Respublikos g. 3

Paroda „Poetiðkoji Algio Skaèkausko

neoekspresionistinës tapybos ikonografija“

S p e k t a k l i a i

V I L N I U S

Nacionalinis operos ir baleto
teatras
26 d. 18.30 — F. Lehãro „LINKSMOJI NAÐLË“.

Dir. — J. Geniuðas

27 d. 18.30 — A. Adamo „ÞIZEL“.

Dir. — R. Ðervenikas

28, 30 d. 12 val. — J. Tamulionio „BRUK-

NELË“. Dir. — A. Ðulèys

XII. 1 d. 18.30 — iðkilmingas operos koncer-

tas Lietuvos operos 90-meèiui. Dirigentai

R. Ðervenikas, M. Staðkus, A. Ðulèys,

G. Rinkevièius, J. Geniuðas, È. Radþiûnas.

Dalyvauja LNOBT choras, orkestras, solistai

2 d. 18.30 — P. Èaikovskio „GULBIØ EÞERAS“.

Dir. — R. Ðervenikas

Nacionalinis dramos teatras
26 d. 18 val. — broliø Presniakovø

„HUNGARICUM (LIÛDNAS DETEKTYVAS)“.

Reþ. — R. Kudzmanaitë

27 d. 18 val. — R.W. Fassbinderio „JUODOJI

NAÐLË (LAISVËS KAINA) “. Reþ. — Y. Ross (JAV)

28 d. 12 val. — A. de Saint-Exupéry

„MAÞASIS PRINCAS“. Reþ. — S. Mykolaitis

30, XII. 1 d. 18 val. — P. Gladilino „IÐ MIGLOS

IÐNIRO ANGELAS“. Reþ. — R. Rimeikis

(Klaipëdos dramos teatras)

XII. 2 d. 18 val. — „DIENOS IR DAINOS“

(dainos spektaklis, skirtas E. Piaf).

Reþ. — R. Morkûnas

Maþoji salë

27 d. 16 val. — V.V. Landsbergio „BUNKERIS“.

Reþ. — V.V. Landsbergis

28 d. 16 val. — A. Gotesmano „DIEVO

ÞMOGAUS ISTORIJA“

30 d., XII. 3 d. 18 val.  — M.F. Marsot

„LAUKIM SKAMBUÈIO“. Reþ. — V. Masalskis

Vilniaus maþasis teatras
27 d. 12 ir 14 val. PREMJERA! J. Donaldson

„KAS TASAI GRUFAS?“ Reþ. — A. Gluskinas

28 d. 18.30 — „DIDYSIS ERLICKAS

MAÞAJAME TEATRE“

30 d. 18.30 — M. Ivaðkevièiaus „MADA-

GASKARAS“. Reþ. — R. Tuminas, A. Dapðys

Valstybinis jaunimo teatras
26 d. 18 val. — H. Ibseno „ÐMËKLOS“.

Reþ. — A. Jankevièius (Salë 99)

27 d. 18 val. — L. del Val „RAIÐI ÞIRGAI

NEÐUOLIUOJA“. Reþ. — I. Jonynas

28 d. 12 val. — A. Liobytës „ AUKSO

OBUOLYS“. Reþ. — A. Gluskinas

28 d. 18 val. — PREMJERA! M. Norman

„LABANAKT MAMA“. Reþisieriai — A. Latënas,

G. Storpirðtis. Vaidina J. Dambrauskaitë,

G. Giedraitytë (Salë 99)

30 d. 18 val. — A. Èechovo „DËDË VANIA“.

Reþ. — A. Latënas

XII. 1 d. 18 val. — P. Vaièiûno „PATRIOTAI“.

Reþ. — J. Vaitkus

2, 3 d. 18 val. — H.Melville’io „RAÐTININKAS

BARTLBIS“. Reþ. ir insc. aut. — R. Kazlas

Rusø dramos teatras
26 d. 18 val. — A. Gribojedovo „VARGAS DËL

PROTO“. Reþ. — J. Vaitkus

27 d. 17 val. — G. Gorino „JUOKDARYS

BALAKIREVAS“. Reþ. — A. Latënas.

28 d. 12 val. — J. Ðvarco „SNIEGO

KARALIENË“. Reþ. — A. Ðèiuckis

28 d. 18 val. — F. Veberio „KVAILIØ

VAKARIENË“. Reþ. — M. Poliðèiukas

29 d. 19 val. — S. Sinklairo, A. McCarteno

„ORLY STRIPTIZA“. Reþ. — O. Ðapoðnikovas

(„Domino teatras“)

30 d. 18 val. — G. Nagornyj „LIFE-LIFE“.

Reþ. — J. Popovas

XII. 1 d. 18 val. — F. Sagan „VISKAS TAU,

MANO MEILE!“ Reþ. — E. Muraðovas

3 d. 18 val. — M. Poli „ÞYDRASIS ROJUS“.

Reþ. — M. Poliðèiukas

Vilniaus teatras „Lëlë“
Didþioji salë

26 d. 18.30 — „GELEÞIS IR SIDABRAS“ (pagal

V. Ðimkaus eiles). Insc. aut ir reþ. — R. Kazlas

27 d. 12 val. — J. Kunèino „RAGANA IR

LUKOÐIUKAS“. Reþ. — A. Mikutis

28 d. 12 val. — A. Griciaus „DAKTARAS

DOLITLIS“ (pagal H. Loftingà).

Reþ. — R. Drieþis

Maþoji salë

27 d. 14 val. — N. Indriûnaitës „BALTOS

PASAKOS“ (pagal H.Ch. Anderseno pasakas).

Reþ. — N. Indriûnaitë

28 d. 14 val. — V. Palèinskaitës „BJAURUSIS

ANÈIUKAS” (H.Ch. Anderseno pasakos

motyvais). Reþ. — A. Pociûnas

„Menø spaustuvë“
26 d. 19 val. Juodojoje salëje — PREMJERA!

„KOKIA ÈIA TEISYBË?“ („Trupë liûdi“)

26 d. 19 val. Kiðeninëje salëje — „VAKARAS

SU KNYGA“ (pagal M. Bulgakovo romanà

„Meistras ir Margarita“). Reþ. — V. Bareikis

27 19 val. Juodojoje salëje — PREMJERA!

„MONO TYLA“. Choreogr. — G. Ubartaitë

28 d. 12 val. Kiðeninëje salëje — „SENELËS

PASAKA“. Reþ. — A. Giniotis

(teatras „Atviras ratas“)

28 d. 19 val. Juodojoje salëje — „NO CON-

CERT“. Reþ. — V. Bareikis (teatro judëjimas

„No Theatre“)

28 d. 19 val. Kiðeninëje salëje — „NUTOLÆ

TOLIAI“ (pagal P. Ðirvá). Reþ. — C. Grauþinis

(teatras „cezario grupë“)

30 d. 19 val. Juodojoje salëje — A. Sauterio

ir B. Studlar — „VISAI KITA“. Reþ. —

A. Jankevièius (Keistuoliø teatras)

XII. 2 d. 19 val. Juodojoje salëje —

A. Slapovskio „BATRAIÐTIS“.

Reþ. — K. Gluðajevas

2, 3 d. 19 val. Kiðeninëje salëje — C. Grauþi-

nio „MIEGO NAMAI“ (eskizo perþiûra).

Reþ. — C. Grauþinis („cezario grupë“)

„Audronio Liugos produkcija“
XII. 1 d. 19 val. „Menø spaustuvës“ Juodo-

joje salëje — „DU VARGÐAI RUMUNAI

KALBANTYS LT“. Reþ. — A. Jankevièius

KAUNAS

Kauno valstybinis dramos teatras
26 d. 18 val. Ilgojoje salëje — B. Srlbjanoviè

„SKËRIAI“. Reþ. — R. Atkoèiûnas

26 d. 18 val. Parketinëje salëje — M. Duras

„MUZIKA 2“. Reþ. — A. Liuga (Audronio

Liugos produkcija)

26 d. 19 val. Maþojoje scenoje — V. Naboko-

vo „POLIUS (BIEGUN) “. Reþ. — E. Piotrowska

(Bialystoko lëliø teatras)

27 d. 15 val. Tavernos salëje — J. Smuulo

„SVEÈIUOSE PAS PULKININKO NAÐLÆ“.

Reþ. — D. Juronytë

27 d. 18 val. Ilgojoje salëje — B.M. Koltes

„SUGRÁÞIMAS Á DYKUMÀ“. Reþ. — A. Areima

28 d. 12 val. Parketinëje salëje —

V.V. Landsbergio „ATEITIES MIESTAS“.

Reþ. — A. Jalianiauskas

28 d. 15 val. Tavernos salëje — Ð. Aleichemo

„MENDELIO MILIJONAI“. Reþ. — A. Pociûnas

28 d. 18 val. Penktojoje salëje — A. Millerio

„VISI MANO SÛNÛS“. Reþ. — J. Vaitkus

28, XII. 1 d. 19 val. Maþojoje scenoje —

E.-E. Schmitto „SMULKÛS VEDYBINIAI

NUSIKALTIMAI“. Reþ. — R. Banionis

30, XII. 3 d. 18 val. Ilgojoje salëje —

A.M. Sluckaitës „ANTIGONË SIBIRE“

(pagal J. Anouilh‘aus „Antigonæ“).

Reþ. — J. Juraðas

1 d. 18 val. Ilgojoje salëje — T. de Fombel-

le’io „ÐVYTURYS“. Reþ. — G. Varnas

2 d. 18 val. Ilgojoje salëje — J.-L. Lagarce’o

„TOLIMA ÐALIS“. Reþ. — G. Varnas

Kauno muzikinis teatras
26 d. 18 val. — J.Strausso „VIENOS

KRAUJAS“. Dir. — V. Visockis

„7md“ rekomenduoja

Dailë

Fridos Kahlo retrospektyva, vasarà praleidusi Berlyne, persikëlë (iki gruo-
dþio 5 d.) á Austrijos banko meno forumo sales (Bank Austria Kunstfo-
rum). O Kauno paveikslø galerijoje (K. Donelaièio g. 16, Kaunas) atidaryta
mûsø savamokslës tapytojos Elenos Kniûkðtaitës retrospektyvinë paroda, ku-
ruojama „Eglës galerijos“. Lyginti jø neverta, bet galima, nes tik jø abiejø
kûriniuose galima tikëtis tokiø „ëjimø“, kuriø iððukuotas profesionalas
nesugalvos. Ekspozicijoje daugiau kaip ðimtas autorës darbø ið trisdeðimt
ðeðeriø metø kûrybinio laikotarpio. Paroda veikia iki 2011 m. sausio 9
dienos. Galerija dirba antradieniais–sekmadieniais 11–17 val.

Muzika

Ðá ðeðtadiená, lapkrièio 27 d., 19 val. Lietuvos nacionalinës filharmonijos
koncerte skambës vieno svarbiausiø ðiuolaikinës lietuviø muzikos kûrëjø
Broniaus Kutavièiaus simfonija-oratorija chorui ir orkestrui „Epitafija pra-
ëjusiam laikui“ („Epitaphium temporum pereunti“). Kûriná atliks Lietu-
vos nacionalinis simfoninis orkestras ir Kauno valstybinis choras, diri-
guos þymusis violonèelininkas ir dirigentas Davidas Geringas.

Kinas

Rekomenduojame tris dokumentinius filmus apie gyvenimo prasmæ,
Dievà ir Europà –  „89 mm nuo Europos“, „Poste Restante“, „Visaip gali
atsitikti“ – bei susitikimà su jø autoriumi, lenkø kino klasiku Marceliu Ùo-
ziñskiu lapkrièio 27 d., 19.30 „Skalvijos“ kino centre.
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27 d. 18 val. — Gala koncertas. Teatro

ákûrimo 70-osioms metinëms

28 d. 12 val. — T. Kutavièiaus, V. Palèinskai-

tës „NYKÐTUKAS NOSIS“. Dir. — V. Visockis

28 d. 18 val.– I. Kãlmãno „GRAFAITË

MARICA“. Dir. — J. Janulevièius

Kauno maþasis teatras
26 d. 19 val. — „SU NAUJAISIAIS METAIS,

ANA! “. Reþ. — D. Rabaðauskas

27 d. 18 val. — V. Levanovo „SUDIE,

DERINTOJAU!“. Reþ. — N. Gedminas (VðÁ

„Laisvasis teatras“)

Kauno valstybinis lëliø teatras
27 d. 12 val. — „PASAKØ KARALIAUS

TEATRAS“.  Reþ. — O. Þiugþda

28 d. 12 val. — „UMA-UMA“.

Reþ. — A. Þiurauskas

K L A I P Ë D A

Klaipëdos valstybinis muzikinis
teatras
26 d. 18.30 — G. Kuprevièiaus „VERONIKA“.

Dir. — D. Pavilionis

27 d. 18.30 — PREMJERA! A. Þigaitytës

„FRANK‘EINSTAINAS — XXI AMÞIUS“.

Dir. — M. Barkauskas

28 d. 15 val. — A. Kuèinsko „BULVINË

PASAKA“. Dir. — D. Zlotnikas

XII. 3, 4 d. 18.30 — R. Paulso „SESUO KERË“

(pagal fonogramà)

Ð I A U L I A I

Ðiauliø dramos teatras
26 d. 18 val. — „KOVA“ (pagal F. Kafkos

kûrybà). Reþ. — P. Ignatavièius

27 d. 18 val. — H. Ibseno „NORA“.

Reþ. — S. Raèkys

28 d. 12 val. — „BLUSYNO PASAKOJIMAI“

(pagal G. Morkûno knygà). Reþ. — A. Gluskinas

28 d. 18 val. — R. Harlingo „PLIENINËS

MAGNOLIJOS“. Reþ. — R. Steponavièiûtë

XII. 3 d. 18 val. — R. Lamoureux „SRIUBINË“.

Reþ. — N. Mironèikaitë

P A N E V Ë Þ Y S

J. Miltinio dramos teatras
26 d. 18 val. — L. Tolstojaus „KREICERIO

SONATA“. Reþ. — S. Varnas

27 d. 17 val. — N. Simono „PASKUTINYSIS IÐ

AISTROS KAMUOJAMØ MEILUÞIØ“. Reþ. —

G. Gabrënas

28 d. 18 val. — J. Poiret „BEPROTIÐKAS

SAVAITGALIS“. Reþ. — A. Keleris

XII. 3 d. 18 val. — „KAS ÐITÀ VËJÀ PAVADINO

LIKIMU...“. Aut. ir reþ. — G. Storpirðtis

M A R I J A M P O L Ë

Dramos teatras
26, 30 d. 18 val. — PREMJERA! „JERICHONO

ROÞË“. Reþ. — D. Jankauskaitë, komp.,

atlikëjas — T. Dobrovolskis

28 d. 16 val. — „STRIPTIZO ERELIAI“.

Reþ. — A. Jakubikas („Domino“ teatras)

K o n c e r t a i

Lietuvos nacionalinë filharmonija
27 d. 19 val. Vilniuje, Filharmonijos Didþio-

joje salëje, — Lietuvos nacionalinis simfoni-

nis orkestras, Kauno valstybinis choras.

Dir. — D. Geringas (Vokietija). Programoje

B. Kutavièiaus, J. Brahmso kûriniai

28 d. 12 val. Vilniuje, Filharmonijos Didþio-

joje salëje, — Apie operà — rimtai ir nerim-

tai. Solistai Lietuvos muzikos ir teatro

akademijos Dainavimo katedros dëstytojø

A. Krikðèiûnaitës ir V. Juozapaièio studentai:

D. Kazonaitë, E. Juðkaitë, V. Talerko,

A. Lukaitë, L. Latvaitytë, J. Kirstukas,

Ð. Ðapalas, L. Bendoravièius, T. Pavilionis.

Koncertmeisterë pianistë S. Skuèienë.

Koncerto reþisierius N. Petrokas

Programoje J.S. Bacho,G.B. Pergolesi,

W.A. Mozarto ir kt. kûriniai

28 d. 16 val. Trakø pilies Didþiojoje menëje —

koncertø ciklas „Muzika Trakø pilyje “.

Programa „Amþinoji klasika“. Lietuvos

kamerinis orkestras (meno vad. — S. Krylo-

vas, smuikas, Italija). Solistas Dþ. Bidva

(smuikas). Programoje J. Haydno,

W.A. Mozarto, P. Èaikovskio kûriniai

28 d. 16 val. Panevëþio dailës galerijoje —

ansamblis „Musica humana“ (meno vad. ir

dir. — A. Vizgirda). Senojo ðokio trupë „Festa

cortese“ (meno vad. — A. Þutautaitë). Solistë

M. Lukoðiûtë (sopranas), aktorius V. Rumðas

vyr. (skaitovas)

XII. 1 d. 19 val. Vilniuje, Filharmonijos

Didþiojoje salëjeje, — fortepijono reèitalis.

G. Alekna. Programoje C. Debussy,

B. Bartóko, L. van Beethoveno kûriniai

„Šokoladinis Mocartas Lietuvoje
2010“
27 d. 18 val. Vilniaus Ðv. Jonø baþnyèioje, —

R. Striðkaitë, V. Geèytë, Þ. Smalstienë,

E. Staniulytë, K. Ligovska, V. Kirdeikytë,

A. Bartulis (vargonai), S. Trimakaitë (sopra-

nas), S. Straðevièius (birbynë)

30 d. 11 val. Jonavos Jaunimo mokykloje —

S. Trimakaitë (sopranas), N. Baranauskaitë

(fortepijonas)

V I L N I U S

Kongresø rûmai
27 d. 12 val. — Lietuvos valstybinis simfoni-

nis orkestras. Solistai J. Gedmintaitë,

R. Karpis, A. Malikënas. Dir. — R. Ðumila.

Programoje N. Rimskio-Korsakovo opera

„Snieguolë“

27 d. 18 val. — kamerinis koncertas „Kalëdø

odisëja“. A. Puplauskis (fagotas), D. Narkevi-

èius (smuikas), V. Martiðius (smuikas),

R. Romoslauskas (altas), T. Ramanèiûnas

(violonèelë), D. Rudvalis (kontrabosas),

D. Kirilauskas (fortepijonas), J. Punytë

(fortepijonas). Programoje A. Vivaldi,

H. Villa-Loboso, L. Kemularia, J. Franšaix,

A. Piazzollos kûriniai

Lietuvos muzikø rëmimo fondas
S. Vainiûno namuose

26 d. 17 val. — F. Schuberto 24 dainø ciklas

„Þiemos kelionë“. Atlieka J. Rimas (baritonas)

ir R. Zubovas (fortepijonas)

XII. 1 d. 17 val. — B. Vainiûnaitës fortepijono

klasës ir D. Balsytës kamerinio ansamblio

klasës studentë D. Podriabinkina. Dalyvauja

D. Grigaliûnas (altinis saksofonas). Progra-

moje F. Chopino, F. Liszto, S. Prokofjevo,

P. Crestono ir kt. kûriniai

Lietuvos muzikos ir teatro
akademija
27 d. 19 val. — Lietuvos kompozitoriø

kamerinës muzikos atlikimo konkurso, skirto

profesoriø A. Livonto ir O. Ðteinberg 90-osioms

gimimo metinëms, laureatø koncertas

29 d. 18 val. — Bergeno universiteto (Norve-

gija) E. Grygo muzikos akademijos profeso-

rius E. R¸ttingenas (fortepijonas). Programo-

je E. Griego, G. Tveitto, H. S¿verudo,

K. Vaage, K. Hvoslefo kûriniai

28 d. 15 val. Juozo Karoso salëje — instru-

mentinis ansamblis „Vilniaus klarnetai“:

E. Kuleðevièius, L. Èekelis, V. Riðkus,

D. Verbickas. Dalyvauja L. Èeslauskaitë

(sopranas), T. Bieliauskas (obojus). Progra-

moje M. Charpentier, A. Marchello,

G.F. Händelio, C. Debussy ir kt. kûriniai

Vilniaus paveikslø galerija
XII. 2 d. 18 val. — A. Kutasevych (fortepijo-

nas, Ukraina) koncertas iš ciklo

„F. Chopino salonas Vilniaus paveikslø

galerijoje“. Programoje F. Chopino kûriniai

Ðv. Kazimiero baþnyèia
30 d. 18.30 — LRT vaikø choras (vad. ir dir. —

R. Maleckaitë). Vargonuoja I. Gerikaitë.

Programoje M. Haydno, C. Francko,

D. Zakaro kûriniai

Ðv. Kotrynos baþnyèia
26 d. 19 val. — Vilniaus vokalinis ansamblis

„Balsai“ (vad. — E. Kaveckas). Programoje

B. Kutavièiaus, V. Barkausko, J. Tamulionio,

N. Sinkevièiûtës, W. Byrdo, J. Tayloro,

B. Oaklando, B. Joelo ir kt. kûriniai

30 d. 19 val. — ðokio spektaklis „Atgyjantys

kûnai“ (G. Ivanausko teatras)

K L A I P Ë D A

Klaipëdos koncertø salë
26 d. 18 val. — Klaipëdos kamerinis orkest-

ras (meno vad. — M. Baèkus), Klaipëdos

choras „Aukuras“ (meno vad. — A. Vildþiû-

nas), Klaipëdos choras „Cantare“ (meno vad. —

A. Dambrauskas). Solistai A. Krikðèiûnaitë

(sopranas). Dir. — A. Mustonenas (Estija).

Programoje W.A. Mozarto „Requiem“

V a k a r a i

Raðytojø klubas
26 d. 15 val. Rokiðkio savivaldybës

J. Keliuoèio vieðojoje bibliotekoje —

J. Keliuoèio literatûrinës premijos áteikimas.

Þurnalo „Naujoji Romuva“ pristatymas.

Dalyvauja filosofas R. Ozolas, poetas

A. Marèënas, „Naujosios Romuvos“ vyr.

redaktorius A. Konickis, skaitovë R. Maksely-

të. Koncertuos kamerinis ansamblis „Reg-

num musicale“ (vad. — R. Daunienë)

29 d. 13 val. Dûkðto bibliotekoje, 15.30

Ignalinos vieðojoje bibliotekoje — renginiai

ið ciklo „Prozos dienos“ — literatûrinis

spektaklis „Jis ir Ji“ pagal raðytojo J. Biliûno

ir jo þmonos J. Janulaitytës-Biliûnienës

laiðkus ir kûrybà. Scenarijaus aut. ir reþ.

B. Mar. Vaidina B. Mar ir A. Kazanavièius,

dalyvauja S. Rubis (smuikas)

XII 1 d. 17.30 — renginys ið ciklo „Prozos

dienos“. Susitikimas su raðytoja V. Ðoblins-

kaite ir jos naujausiomis knygomis: romanu

„Skyrybø kambariai“ ir  eseistikos rinkiniu

„Truputis lauktuviø“. Dalyvauja raðytojai

V. Ðoblinskaite, G. Adomaitytë, H.A. Èigrie-

jus, kompozitorë S. Dikèiûtë

2 d. 17.30 — ispanø muzikos vakaras.

Dalyvauja A. Stasiûnaitë ir jos dainavimo bei

kamerinio dainavimo klasës studentës

R. Suchocka, V. Kavoliûtë ir I. Pliavgo,

pianistë N. Baranauskaitë

2 d. 17 val. Zarasø r. savivaldybës vieðojoje

bibliotekoje — raðytojos A. Ruseckaitës

kûrybos vakaras su nauja knyga „Marios

vandens“. Vakare dalyvauja raðytoja

A. Ruseckaitë, aktoriai V. Grigaitytë, H. Savickis

Nacionalinë dailës galerija
26 d. nuo 19 val. — mados festivalis „Mados

injekcija“

27 d. 13 val. — edukaciniai susitikimai su

parodos „Lietuvos kinas ir dailë” dalyviais.

Susitikimas su parodos kuratore D. Griciute

29 d. 17 val. — susitikimas su A. Andriuðke-

vièiumi ir jo knygos „Vëlyvieji tekstai“

(„Apostrofa“, 2010) pristatymas. Reginyje

taip pat dalyvaus raðytoja G. Radvilavièiûtë

bei vertëjas ir literatûros kritikas L. Jonuðys

Lietuvos nacionalinis muziejus
XII. 2 d. 17 val. — L. Lauèkaitë skaitys

paskaità „Vilniaus ðventës ir pramogos XX a.

pradþioje“

Vilniaus mokytojø namai
26 d. 18 val. Maþojoje salëje — „Vieniðø

Vilkø“ klube. Dalyvauja O. Zacharenkovas

28 d. 16 val. Svetainëje — spektaklis „Kvai-

los ir trumpos istorijos“ (pagal K. Kasparavi-

èiaus knygà vaikams). Reþ. — A. Gluskinas

(studija „Monoklis“)

Baþnytinio paveldo muziejus
27 d. 13 val. — ekskursija Baþnytinio paveldo

muziejaus ekspozicijoje

KAUNAS

Maironio lietuviø literatûros
muziejus
30 d. 17 val. — Pauliaus Ðirvio 90-meèio

minëjimas

XII. 1 d. 17 val. — „Aldonos Ruseckaitës

leidinio „Petras Babickas. Archyvai (2010)“

sutiktuvës

GROÞ INË  L I T ERATÛRA .  L I T ERATÛROS  MOKSLAS

Atradimo ruduo : [poezija] / Birutë Pûkelevièiûtë. – Vilnius : [Logotipas], 2010 (Vilnius : BALTO

print/Logotipas). – XXI, 96, [1] p. – Tiraþas 500 egz. – ISBN 978-9955-422-57-0 (ár.)

Deganèios rankos : [romanas] / Saulë Zujûtë. – Kaunas : Mijalba, 2010 (Vilnius : Logotipas). –

205, [1] p. – Tiraþas [500] egz. – ISBN 978-9955-599-99-9

Dekameronas / Giovanni Boccaccio ; ið italø kalbos vertë Edvardas Viskanta ; [dailininkë Lina

Bastienë]. – Vilnius : Tyto alba, 2010 (Vilnius : Logotipas). – 628, [1] p. : iliustr. – Tiraþas 2000

egz. – ISBN 9986-16-525-3 (ár.)

Dienoraðèiai, laiðkai, bibliografija / Andrius Aðmantas ; [sudarë Aldonas Pupkis]. – Vilnius :

Trys þvaigþdutës, [2010] (Vilnius : Spauda). – 230, [2] p. : portr. – Tiraþas 800 egz. – ISBN 978-

609-431-005-8

Kristijono Donelaièio portretas / Bernardas Aleknavièius. – Klaipëda : Druka, 2010 ([Klaipëda :

Druka]). – 218, [2] p. : iliustr. – Skiriama Kristijono Donelaièio 300-øjø metø gimimo

jubiliejui. – Tiraþas [500] egz. – ISBN 978-609-404-078-8 (ár.)

Geismo dukterys : romanas / Monika Budinaitë. – Klaipëda : Druka, [2010] (Klaipëda : Druka). –

222, [1] p. – Tiraþas [700] egz. – ISBN 978-609-404-083-2 (ár.)

Iðvykimo laikas : [eilëraðèiai] / Vidmantë Èerniauskaitë. – Klaipëda : [Druka] : Kûrybos

litorina, 2010 ([Klaipëda] : Druka). – 83, [1] p. – Tekstas liet., angl. – Tiraþas [300] egz. – ISBN

978-609-404-073-3

Laiðkai Jujai : (1902-1919 m.) / Augustinas Voldemaras ; laiðkus ið rusø kalbos iðvertë ir

parengë Gediminas Rudis ; Lietuvos istorijos institutas. – Vilnius : Lietuvos istorijos instituto

leidykla, 2010 (Vilnius : Petro ofsetas). – 186, [1] p. : iliustr., faks., portr. – Santr. angl. –

Tiraþas 400 egz. – ISBN 978-9955-847-29-8 (ár.)

Mergaièiø akademija : [erotinis romanas] / Sandra Henke ; ið vokieèiø kalbos vertë Giedrë

Brazienë. – Vilnius : Metodika, 2010 (Vilnius : Standartø sp.). – 199, [1] p. – Tiraþas [1500]

egz. – ISBN 978-609-95187-8-7

Mièmanas Hornbloueris : romanas / C.S. Forester ; ið anglø kalbos vertë Aidas Juraðius. –

Vilnius : Tyto alba, 2010 (Vilnius : Logotipas). – 293, [1] p. – (Nuotykiø vëjas). – Tiraþas 3000

egz. – ISBN 978-9986-16-780-8

Persikûnijimai : (trumpo metraþo sapnai) : [poezija] / Vytautas V. Landsbergis. – Vilnius :

Dominicus Lituanus, 2010 (Vilnius : Jungt. spaudos paslaugos). – 65, [1] p. – Tiraþas [500] egz. –

ISBN 978-9955-811-25-1 (ár.)

Pieniø vynas : romanas / Ray Bradbury ; ið anglø kalbos vertë Graþvydas Kirvaitis. – 3-ioji

patais. laida. – Vilnius : Tyto alba, 2010 (Vilnius : Logotipas). – 334, [2] p. – Tiraþas 2500 egz. –

ISBN 978-9986-16-784-6 (ár.)

Stiprybës duona : [beletrizuota] publicistika / Antanina Garmutë. – Kaunas [i.e. Vilnius :

Logotipas], 2010 (Vilnius : BALTO print/Logotipas). – 228, [4] p. : iliustr., portr. – Tiraþas [500]

egz. – ISBN 978-9955-422-56-3

Ûkas: knygø balsai, aidai ir atgarsiai : geriausios 2009 metø lietuviðkos knygos : [recenzijø

rinkinys] / sudarytojas Mikas Vaicekauskas. – Vilnius : Naujasis þidinys-Aidai, 2010 (Vilnius :

Petro ofsetas). – 159, [1] p. : faks. – Tiraþas 700 egz. – ISBN 978-609-95059-3-0

Valymas : [romanas] / Sofi Oksanen ; [ið suomiø kalbos vertë Aida Krilavièienë]. – Vilnius :

Versus aureus, [2010] (Vilnius : Petro ofsetas). – 303, [1] p. – Tiraþas [1500] egz. – ISBN 978-

9955-34-265-6

Vargingi kûnai : romanas [apie auksiná jaunimà] / Evelyn Waugh ; ið anglø kalbos vertë Rasa

Drazdauskienë. – Vilnius : Tyto alba, 2010 (Vilnius : Standartø sp.). – 238, [1] p. – (Klasika). –

Tiraþas 2000 egz. – ISBN 978-9986-16-785-3 (ár.)

Anonsai

Sovietinës modernizacijos
atodangos NDG

Gruodþio 3–4 d. Nacionalinëje
dailës galerijoje vyks tarptautinë
konferencija „Modernizacija. XX a.
7–8 deðimtmeèiø Baltijos ðaliø me-
no, architektûros ir dizaino kon-
tekstai“. Jos tikslas – apmàstyti to
laikotarpio Baltijos ðaliø kultûros
modernizacijos savitumà bei áver-
tinti já tarptautiniame kontekste.
Siekiama pristatyti naujas soviet-
meèio architektûros ir dizaino ato-
dangas, aptarti XX a. II pusëje Ry-
tø Europos ðalyse susiformavusiø
modernybiø specifikà ir jø ryðius su
pagrindinëmis Europos meno ten-
dencijomis, ypaè kaimyniniuose,
nors ir „geleþinës uþdangos“ atskir-
tuose regionuose. Praneðimus skai-
tys menotyrininkai, kultûros istorikai,
menininkai ið Lietuvos, Latvijos, Es-
tijos, Lenkijos, Rusijos, Olandijos
ir Didþiosios Britanijos. Renginys

vyks anglø kalba. Ði konferencija
yra tarptautinio bendradarbiavimo
projekto „Nematomos praeities at-
gavimas“, remiamo Europos Sà-
jungos programos „Kultûra 2007–
2013“, dalis. Projektà vykdo Estijos,
Latvijos, Lietuvos, Lenkijos ir Veng-
rijos meno bei mokslo institucijos.
Nacionalinë dailës galerija kartu su
partneriais Latvijoje ir Estijoje ágy-
vendina projekto dalá „Moderni-
zacija. XX a. 7–8 deðimtmeèiø
Baltijos ðaliø menas, dizainas ir ar-
chitektûra“, jà sudaro ði tarptauti-
në konferencija, 2011 m. Nacionali-
nëje dailës galerijoje vyksianèios
parodos modernizacijos tema bei
kûrybinës dirbtuvës architektûros,
dizaino ir dailës specialybiø studen-
tams.

Konferencijà remia Lietuvos Res-
publikos kultûros rëmimo fondas.
Daugiau informacijos: www.ndg.lt,
tel. 2195965, el.p. zivile@ndg.lt

NDG INF.
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Agora  ****
Filmo herojë yra istorinë asmenybë – astronomë, filosofë Ipatija (355–

415). Ji dëstë matematikà ir astronomijà. Ipatija buvo reikli sau ir siekë
dvasinës tobulybës, bet garsëjo tolerantiðkumu, ji buvo labai laikoma mo-
raliniu autoritetu. Aktyvus dalyvavimas Aleksandrijos gyvenime ir visuo-
tinë pagarba prisidëjo prie jos mirties. Ji buvo þiauriai nuþudyta. Ipatijos
mirtis þymi intelektualinio Aleksandrijos þlugimo pradþià. Filmo veiks-
mas nukelia á V a. pradþià. Romos valdomoje Aleksandrijoje bræsta krikð-
èioniø pasiprieðinimas. Ipatija ið visø jëgø stengiasi iðsaugoti per amþius
sukauptas senojo pasaulio þinias ir mokslà nuo auganèio religinio fun-
damentalizmo. Jai padeda mokiniai. Du ið jø kovoja uþ mokslininkës mei-
læ: ið elito kilæs Orestas ir vergas Davosas. Pastarasis iðgyvena vidinæ dramà –
jis turi rinktis meilæ Ipatijai arba laisvæ þadanèià vis galingesnæ naujà reli-
gijà – krikðèionybæ. Pagrindiná vaidmená Alejandro Amenã baro filme su-
kûrë Rachel Weisz (Ispanija, 2009). (Vilnius, Kaunas)

Coco Chanel ir Igoris Stravinskis  ***
...Paryþius, 1913-ieji. Pasinërusi á darbus Coco Chanel (Anna Mougla-

lis) iðgyvena savo didþiàjà gyvenimo meilæ su turtuoliu Boy Capeliu. Eli-
ziejaus laukø teatre kompozitorius Igoris Stravinskis (Mads Mikkelsen)
pristato savo antikomformistiðkà „Ðventàjá pavasará“. Coco dalyvauja
premjeroje. Bet abu ðio filmo herojai susipaþins tik po septyneriø metø,
kai Coco bus áþymybë, bet gedës mylimojo, o Igoris pagaliau ras prie-
globstá nuo bolðevikø Paryþiuje. Coco pasiûlys pabëgëliui Stravinskiui kartu
su þmona ir vaikais apsigyventi jos viloje. Taip prasidës dviejø labai skir-
tingø menininkø draugystë. Ðis Jano Kouneno filmas 2009-aisiais uþdarë
oficialiàjà Kanø kino festivalio programà (Prancûzija, 2009). (Vilnius)

Miestas  ****
Chucko Hogano romano „Vagiø princas“ ekranizacija perkels á Bosto-

no nusikaltëliø kvartalà Èarlstonà. Èia gyvena Dagas (Benas Affleckas
yra ir filmo reþisierius). Jis vadovauja nusikaltëliø, plëðianèiø bankus, gau-
jai. Per vienà apiplëðimà Dagas ir jo bendrai paima ákaitæ – banko vadybi-
ninkæ Kler (Rebecca Hall). Nors merginai nieko neatsitinka, ji atrodo
pavojinga, nes gyvena ðalia gaujos kvartalo. Dagas nusprendþia iðsiaið-
kinti, ar ji kà nors þino apie plëðikus. Atsitiktinë paþintis netikëtai perau-
ga á stiprø jausmà. Meilë paskatina Dago siekius ið esmës pakeisti gyveni-
mà. Bet jis turi nugalëti kelias nemenkas kliûtis, tarp kuriø – policijos
átarimai ir nusikaltëliø „boso“ Gëlininko ðantaþas. Reþisierius Affleckas
neslepia simpatijø aktoriaus Afflecko vaidinamam personaþui ir gráþta
prie tradicinës gangsteriø filmo schemos, pasak kurios nusikaltëlis priva-
lo pasirinkti blogá arba gërá ir paveiktas meilës atsidurti kelyje á dorà gy-
venimà. Keli virtuoziðkai nufilmuoti ir sumontuoti apiplëðimai, keli ási-
mintini antrojo plano ar net epizodiniai personaþai, kuriuos suvaidino
Jeremy Renneris, Pete’as Postlethwaite’as, Black Lively, Chrisas Coope-
ris, ir numanoma pabaiga suteikia filmui netikëto þavesio (JAV, 2010).
(Vilnius, Kaunas)

Rizikinga erzinti diedukus  ***
Pamaèius ðitaip iðverstà filmo „RED“ pavadinimà ðirdis ima ðauktis

Valstybinës lietuviø kalbos komisijos. Net ir turint galvoje, kad platintojai
neprivalo iðmanyti kalbos, bent jau gero skonio ir sveiko proto rudimentø
reikëtø turëti net labiausiai uþsigulëjusiam lietuviðkam „runkeliui“. Juk
niekas kitas negalëtø pavadinti „dieduku“ Bruce’o Williso ir visø kitø jo
personaþo, buvusio CÞV agento, draugø bei prieðø, kuriuos suvaidino
Morganas Freemanas, Helen Mirren, Mary Louise Parker, Johnas Mal-
kovichius. Roberto Schwentke’s filmas sukurtas pagal populiarø komik-
sà. Pensininko agento ramybæ sudrumsèia profesionalus þudikas. Buvæs
agentas turi apginti mylimosios gyvybæ, tam jis pasitelkia savo senus ben-
dradarbius (JAV, 2010). (Vilnius)

Kino repertuaras

V I L N I U S

Forum Cinemas Vingis
26—XII. 2 d. — Volstrytas: pinigai nesnaudþia

(JAV) — 11.45, 15, 18, 21 val.

Ásileisk mane (JAV) — 11.15, 13.45, 16.15, 19,

21.30

Haris Poteris ir mirties relikvijos — 1 dalis

(D. Britanija, JAV) — 11, 14.15, 17.30, 20.45

Ir vël tu! (JAV) — 11.30, 14, 16.30, 18.45, 21.15

26—XII. 1 d. — Kai apkabinsiu tave (reþ.

K. Vildþiûnas) — 14.40, 17, 19.20, 21.50;

XII. 2 d. — 17, 19.20, 21.50

XII. 2 d. — Horizontas (JAV) — 11, 13.40, 19 val.

26—XII. 1 d. — Vingiuotas kelias namo (JAV) —

14.30, 16.40, 19.30, 21.40; 27, 28, XII. 2 d. —

12.15, 14.30, 16.40, 19.30, 21.40

26, 29—XII. 1 d. — Agora (Ispanija) — 15.30,

18.40, 21.20; 27, 28, XII. 2 d. — 12.30, 15.30,

18.40, 21.20

26, 29, XII. 1 d. — Nevaldoma grësmë (JAV) —

15.50, 18.20, 21 val.; 27, 28, XII. 2 d. —

13.20, 15.50, 18.20, 21 val.; 30 d. — 15.50,

21 val.

26—XII. 1 d. — Bjaurusis að (3D, JAV) — 11,

12.10, 13.40, 14.40; XII. 2 d. — 14.40

26—XII. 1 d. — Piranijos (3D, JAV) — 16.20,

19 val.; 2 d. — 16.20

26—XII. 2 d. — Pjûklas 3D: spàstai atgyja!

(JAV, Kanada) — 22 val.

26, 29— XII. 1 d. — 13 (JAV) — 18 val.; 27, 28

d. — 12.45, 18 val.

26—XII. 1 d. — Miestas (JAV) — 15, 20.15

26, 29—XII. 1 d. — Lengvabûdë pirmûnë

(JAV) — 18.15; 27, 28, XII. 2 d. — 13, 18.15

26—XII. 2 d. — Rizikinga erzinti diedukus

(JAV) — 15.15, 20.30

Forum Cinemas Akropolis
26—XII. 2 d. — Volstrytas: pinigai nesnaudþia

(JAV) — 12.30, 15.15, 18.15, 21.15

26—XII. 1 d. — Kai apkabinsiu tave (reþ.

K. Vildþiûnas) — 12.15, 14.30, 17, 19.30,

21.40; XII. 2 d. — 12.15, 14.30, 17, 19.30,

21.40, 23.45

26—XII. 2 d. — Ásileisk mane (JAV) — 11.30,

14, 16.30, 19.15, 21.50

XII. 2 d. — Horizontas (JAV) — 11, 13.15,

15.30, 20.45, 23 val.

26—XII. 1 d. — Haris Poteris ir mirties

relikvijos — 1 dalis (D. Britanija, JAV) — 10.30,

14.15, 17.30, 20.45; 2 d. — 10.30, 14.15, 17.30

26, 29—XII. 1 d. — Vingiuotas kelias namo

(JAV) — 13.30, 16.15, 18.30, 21 val.; 27, 28 d. —

11.15, 13.30, 16.15, 18.30, 21 val.; 2 d. — 11.15,

13.30, 16.15, 18.30, 21, 23.15

26—XII. 2 d. — Bjaurusis að (3D, JAV) — 10.15,

13, 16 val.; 26, 29—XII. 1 d. — Bjaurusis að

(JAV) — 15.30; 27, 28 d. — 11, 15.30

26—XII. 1 d. — Nevaldoma grësmë (JAV) —

13.15, 17.45, 20.15; 2 d. — 17.45, 20.15, 22.30

26—XII. 2 d. — Piranijos (3D, JAV) — 19, 21.30

Valgyk, melskis, mylëk (JAV) — 15, 20.30

26, 29—XII. 1 d. — Ir vël tu! (JAV) — 18 val.;

27, 28 d. — 12.45, 18 val.; 2 d. — 12.45, 18,

23.30

2 d. — Pjûklas 3D: spàstai atgyja! (JAV) — 23.59

„Skalvijos“ kino centras
26 d. — Baltas kaspinas (Austrija, Italija,

Prancûzija, Vokietija) — 18 val.; 27 d. — 17 val.;

28 d. — 16.50; 29 d. — 20.30; 30 d. — 18.30;

XII. 1 d. — 19 val.; 2 d. — 19.30

Ciklas „Michaelio Haneke‘s provokacijos“

26 d. — Smagûs þaidimëliai (Austrija) — 21 val.

27 d. — Pianistë (Austrija, Prancûzija,

Lenkija, Vokietija) — 21.10, 30 d. - 21.10

29 d. — Pakvaiðæ þaidimai (JAV, Prancûzija,

D. Britanija, Austrija) — 18.20

Ciklas „Pagal Gabrielio Garcia Marquezo

romanà“

26 d. — Apie meilæ ir kitus demonus (Kolum-

bija, Kosta Rika) — 16 val.; 28 d. — 19.30;

29 d. — 16.30; XII. 1 d. — 21.30

30 d. — Meilë choleros metu (JAV) — 16 val.

27 d. — Specialûs seansai. Viskas gali

atsitikti, 89 mm nuo Europos, Poste restante

(reþ. M. Ùoziñski, dok. f, Lenkija) — 19.30

XII. 1 d. — Adomo obuoliai (Danija) — 17 val.

2 d. — Pagrobimas (Prancûzija) — 17 val.

27 d. — Azuras ir Asmaras (Prancûzija,

Belgija, Ispanija, Italija) — 13 val.

27 d. — Eleonoros paslaptis (Prancûzija, Italija) —

15 val.; 28 d. — 15 val.

28 d. — Karsteno ir Gitës kino iðdaigos (Danija) —

13 val.

28 d. — Kino klasikos vakaras. Smëlio

karjerø generolai (JAV) — 21.10

29 d. — Seansai senjorams. Prancûzø

leitenanto moteris (D. Britanija) — 14 val.

Pasaka
26 d. — Kûdikiai (Prancûzija) — 17, 19 val.

27 d. — 15.15, 19.15; 28 d. — 17.15, 21.30;

30 d. — 11, 19.30

26 d. — Virtuvë sielai (Vokietija) — 17.15;

27 d. — 19.30; 28 d. — 19 val.; 29 d. — 17.45;

30 d. — 19.15

26 d. — Ðiaurë (Norvegija) — 19.15; 28 d. —

21 val.; 29 d. — 19.40; 30 d. — 17.45

26 d. — Viskas, kà myliu (Lenkija) — 21 val.;

27 d. — 17.30; 29 d. — 21.15

26 d. — Coco Chanel ir Igoris Stravinskis

(Prancûzija) — 21.15; 27 d. — 17, 22 val.;

28 d. — 15, 19.15; 29 d. — 19 val.; 30 d. —

17, 21 val.

27, 28 d. — Pelëdø karalystës sargai (Austra-

lija, JAV) — 13 val.

27 d. — paskaita „Budistinë meditacija“ — 15 val.

27 d. — 8 pasimatymai (Ispanija) — 21.30;

28 d. — 17 val.; 29 d. — 21.30; 30 d. — 21.15

30 d. — Oneginas (JAV, D. Britanija) — 13.30

Ozo kino salë
26, 27 d. — Iðakëtas krantas, Berniukas ir

jûra (reþ. T.  Donela) — 14, 18 val.; 26, 27 d. —

Atsisveikinimas (reþ. T.  Donela) — 16 val.;

29, 30 d. — Anarchija Þirmûnuose (reþ.

S. Drunga) — 18 val.; 29, 30 d. — Duburys

(reþ. G. Lukðas) — 15 val.; XII. 1, 2 d. — Velnio

nuotaka (reþ. A. Þebriûnas) — 14 val.; 1, 2 d. —

„Pink Floyd“ — „Siena“ (D. Britanija, JAV) —

16 val.; 1, 2 d. — Tomis (D. Britanija) — 18 val.

KAUNAS

Forum Cinemas
26—XII. 2 d. — Kai apkabinsiu tave (reþ.

K. Vildþiûnas) — 12, 14.30, 17, 19.30, 21.45

26, 27, XII. 2 d. — Volstrytas: pinigai ne-

snaudþia (JAV) — 12.15, 15, 18, 20.45, 23.30;

28—XII. 1 — 12.15, 15, 18, 20.45

26, 27, XII. 2 d. — Ásileisk mane (JAV) — 11.30,

14, 16.30, 19, 21.30, 23.45; 28—XII. 1 — 11.30,

14, 16.30, 19, 21.30

XII. 2 d. — Horizontas (JAV) — 11, 13.45,

20.15, 23.15

30 d. — Meilës receptas (JAV) — 17.30

26—28 d. — „Scanorama 2010“

26, 27 d. — Haris Poteris ir mirties relikvijos —

1 dalis (JAV, D. Britanija) — 10.30, 13.30,

16.45, 20.15, 23.15; 28—XII. 1 d. — 10.30,

13.30, 16.45, 20.15; XII. 2 d. — 10.30, 13.30,

16.45

26—28 d. — Agora (Ispanija) — 16, 21.15

26—29, XII. 1, 2 d. d. — Nevaldoma grësmë

(JAV) — 13, 17.30, 22 val.; 30 d. — 13, 22 val.

26—XII. 2 d. — Bjaurusis að (3D, JAV) — 10.15,

12.45, 15.45

26, 2—XII. 1 d. — Vingiuotas kelias namo

(JAV) — 15.15, 19.45; 27, 28, XII. 2 d. — 10.45,

15.15, 19.45

26—XII. 2 d. — Piranijos (3D, JAV) — 18.30,

21 val.

29—XII. 1 d. — Ir vël tu! (JAV) — 13.45, 18.45;

XII. 2 d. — 13.45, 18.45, 23.50

26, 27 d. — Pjûklas 3D: spàstai atgyja! (JAV,

Kanada) — 23.59

Cinamonas
26—XII. 2 d. — Kûdikiai (Prancûzija) — 12.15,

14.15, 18.15

Kai apkabinsiu tave (reþ. K. Vildþiûnas) — 13.15,

15.15, 17, 19, 21 val.; Miestas (JAV) — 17.15;

Haris Poteris ir Mirties relikvijos — 1 d.

(D. Britanija, JAV) — 10.40, 13.35, 16.25,

19.20, 22.15

26—30 d. — Ir vël tu! (JAV) — 16, 19.25, 21.35;

XII. 1 — 19.25, 21.35; Nevaldoma grësmë

(JAV) — 11.15, 19.45, 22 val.; Lengvabûdë

pirmûnë (JAV) — 15.30, 17.30; Vingiuotas

kelias namo (JAV) — 13.30, 20, 21.50;

Bjaurusis að (JAV) — 10.45, 12.45, 14.45;

Vëþliuko Semio nuotykiai (Belgija) — 11.30

K L A I P Ë D A

Forum Cinemas
26—XII. 1 d. — Kai apkabinsiu tave (reþ.

K. Vildþiûnas) — 11.15, 13.45, 16.15, 18.30,

21 val.; XII. 2 d. — 11.15, 13.45, 16.15, 18.30,

21, 23 val.

26—XII. 2 d. — Ásileisk mane (JAV) — 11, 13.30,

16.30, 19.15, 21.50

XII. 2 d. — Horizontas (JAV) — 12, 20.45, 22.45

26—28 d. — „Scanorama 2010“

26—XII. 1 d. — Haris Poteris ir mirties relikvi-

jos — 1 dalis (D. Britanija, JAV) — 10.30, 14,

17.30, 20.45; XII. 2 d. — 10.30, 14, 17.30

26—XII. 2 d. — Bjaurusis að (3D, JAV) — 10.15,

13, 16 val.

26—XII. 1 d. — Piranijos (3D, JAV) — 18.45;

XII. 2 d. — 18.45, 23.59

26—XII. 2 d. — Pjûklas 3D: spàstai atgyja!

(JAV) — 21.30

26, 29—XII. 1 d. — Vingiuotas kelias namo

(JAV) — 16.45, 21.15; 27, 28 d. — 12, 16.45,

21.15; XII. 2 d. — 16.45, 21.15, 23.40

Nevaldoma grësmë (JAV) — 14.15, 19 val.

29—XII. 1 d. — Ir vël tu! (JAV) — 13.15, 18

val.; XII. 2 d. — 13.15, 18, 22.30

29—XII. 2 d. — Lengvabûdë pirmûnë (JAV) —

15.30, 20.15

XII. 2 d. — Marmadukas (JAV) — 10.45

Ð I A U L I A I

Forum Cinemas
26—XII. 1 d. — Volstrytas: pinigai nesnaudþia

(JAV) — 11.45, 15, 18, 20.45; XII. 2 d. — 11.45,

15, 18, 20.45, 23.30

26—XII. 1 d. — Horizontas (JAV) — 11.30, 14.15;

XII. 2 d. — 11.30, 14.15, 16.30, 21, 23.10

26 d. — Trys átemptos dienos (JAV) — 21.15

26—XII. 1 d. — Haris Poteris ir mirties

relikvijos — 1 dalis (JAV, D. Britanija) — 10.45,

14, 17.30, 21.00; XII. 2 d. — 10.45, 14, 17.30

26, 29—XII. 1 d. — Bjaurusis að (JAV) — 14.15,

16.30; 27, 28 d. — 11.30, 14.15, 16.30

26—XII. 2 d. — Bjaurusis að (3D, JAV) — 10.20,

13.05

26, 29—XII. 1 d. — Nevaldoma grësmë (JAV) —

17, 21.30; 27, 28, XII. 2 d. — 12.15, 17, 21.30

26—XII. 2 d. — Piranijos (3D, JAV) — 15.45,

18.45

26—XII. 1 d. — Ir vël tu! (JAV) — 14.30, 19.15;

XII. 2 d. — 14.30, 19.15, 23.40

27—XII. 1 d. — Vingiuotas kelias namo (JAV) —

19, 21.15; XII. 2 d. — 19, 21.15, 23.20

26—XII. 1 d. — Pjûklas 3D: spàstai atgyja!

(JAV, Kanada) — 21.45; XII. 2 d. — 21.45,

23.59

„Agora“


